A MOLTNAK KUTJA

VAJK BORBALA
Ikervar a késo kozépkorban
2. RESZ

Foldesuri jaradékok

Az orszag mas telepiiléseinek lakdihoz
hasonldan az ikervariak is fizettek kiilon-
féle jogcimeken kulonbozd jaradékokat
a kiralynak, az egyhaznak és a foldestirnak.
Elébbi kettdnek orszagosan egységes mér-
téki terhekkel tartoztak; ami teriiletenként
eltérd volt, az a foldesuri ad6 nagysaga.
Ezért csak utdbbival foglalkozom az alabbi-
akban. A foldesurnak jar6 pénzbeli és
egyéb jaradékokrol elsGsorban a fenn-
maradt urbariumokbdl és szamadaskony-
vekbdl tajékozodhatunk.

Alegfontosabb foldesuri pénzjaradékot
a foldbér (cenzus)! alkotta, az erre vonat-
koz6 elsé adatunk Ikervar esetében az 1492.
évi urbariumbdl valé.> EbbSl megtudjuk,
hogy azt évente kétszer, Szent Gyorgy
(aprilis 24.) és Szent Mihaly (szeptember
29.) napjan fizették a jobbagyok. Ez a két
— az egész orszagban régota elterjedt —,
egyhazi tnnephez kapcsolddd fizetési
hatarnap a tavaszi munkakezdéshez és
az Gszi betakaritas iddszakahoz igazodott.3
A cenzus Osszege negyedtelkenként 74
bécsi dénart tett ki.* Ez a mennyiség, illetve

1 A cenzusrol: Solymosi Laszlé: A foldestri jaradékok
4j rendszere a 13. szazadi Magyarorszagon. Bp.,
1998. (tovabbiakban: Solymosi, 1998.) 20—22. p.
Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
(tovédbbiakban: MNL OL) Diplomatikai Levéltar
(tovabbiakban: DL) 36992.; Kiadva: Széveggytjte-
mény Magyarorszag torténetének tanulmanyoza-
sahoz. 1., 1000-t6l 1526-ig. Szerk. Lederer Emma.
Bp., 1964. (tovabbiakban: Lederer, 1964.) 238—239. p.
(magyarul).
Solymosi, 1998. 53. p.
4 Az 1490-1526 kozott a szadmoldsi rendszer:
1 magyar aranyforint = 100 magyar dénar = 300
bécsi dénar. Huszdr Lajos: Pénzforgalom és pénz-
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a fizetési hatdrnapok nem véltoztak a késé
kozépkorban, 1519-ben is ugyanannyit kel-
lett fizetni, ugyanabban a két id6pontban.s
Az évente kétszeri cenzusfizetés kevésnek
szdmitott az uradalomban, az évi harom-
szori, négyszeri volt a gyakori.

A foldesurnak a cenzuson kiviil mas
pénzbevételi forrasa is akadt: a bandéri-
umtarté f6uraknak a birtokaik utan fele-
részben atengedett kiralyi add (pecunia
exercitualis),® amelynek 6sszege 1521-ben
23 forintra ragott, és ehhez még 10 forintot
adott Tkervar biraja.’

A foldesurat megillette a kocsmaltatas
joga: az év egy meghatarozott idészakdban
a telepiilés kocsméajaban a foldestr borat
lehetett csak csapra verni. Egy 1523. évi
szamadas tajékoztat benniinket a sarvari
uradalom teriiletén kimért borokbdl
befolyt 6sszegekrdl.® Ebben az évben Tker-
varon két részletben tortént a foldesir
boranak kimérése: elGszor két horddt,
majd egyet vertek csapra, 4—4 krajcaros
egységaron.® Az els6 két hordd kimérése
osszesen 20 forintot, a harmadik hordd
8,5 forintot hozott a foldestirnak. 1527-ben

értékviszonyok Sopronban. (tovabbiakban: Huszar,
1989.) In: Ddnyi Dezsé — Zimdanyi Vera: Soproni
arak és bérek a kozépkortdl 1750-ig. Bp., 1989.
(tovabbiakban: Danyi — Zimanyi, 1989.) 44. p.

DL 37007. Az 1528. évi Osszeirds szintén Szent
Gyorgy és Szent Mihaly napi cenzusrdl tesz emli-
tést. MNL OL E 156-a. Magyar Kamara Arhivuma.
Urbaria et Conscriptiones. Regestrata (tovabbiak-
ban: 156-a.) Fasc. 95. No. 3.

Noégrady Arpdd: Kanizsai Laszlé szamadaskényve.
Bp., 2011. (tovabbiakban: Négrady, 2011.) 9. p. (His-
téria Konyvtar. Okmanytarak, 8.)

7 DL 26263.

8 DL 26300.

9 1krajcar = 4 bécsi dénar. Huszar, 1989. 47. p.
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két hordd kimérése 22 forint 40 dénar
bevételt eredményezett.’> Hozzavet§leges
szamolassal megtudhatjuk,” hogy az iker-
variak 1523-ban kb. 240 liter bort ittak meg
a foldesur borabdl.”* Ez nem tlnik nagy
mennyiségnek, ha csak a telepiilés 44 csa-
ladfgjére szamolunk fogyasztast, akkor
5,5 liter jutott fejenként. Ebbdl arra kovet-
keztethetiink, hogy a féldesuri kocsmalta-
tas a kozépkorban - amelyre nincsen
a korszakbdl adat — viszonylag rovid ideig
tarthatott Tkervaron, vagy pedig a lakosok
talnyomo része mashonnan szerezhette be
a bort."

A foldesar eddig felsorolt rendes éves
(ordinarius) jovedelmei mellett esetenként
rendkivilli adot (taxa extraordinaria) is
kivetett. Ezt 1455-ben emlitik el@szor,
mikor Kanizsai Miklds és Laszl4 elzdlogo-
sitjak Tkervarat Tejedi Imre szombathelyi
varnagynak, kikotve, hogy Tejedi a taxa
extraordinariat ugyanugy szedheti, mint
az el§zé birtokosok.* A rendkiviili adérol
a kovetkez§ adatok joval késGbbiek, 1520-
bél és 1521-bdl valdak, ekkor Tkervar 5o,
illetve 39 forintot fizetett,”> 1528-ban pedig
27 forintot.*® A kapuvari, 1ékai és sarvari

10 MNL OL E 156-a. Fasc. 95. No. 3.

11 A fenti drak kozépértékébdl kiindulva (ti. 2 hordé
=20 ft) 1 hord6 = 10 ft = 1000 magyar dénér = 3000
bécsi dénar = 750 krajedr horddénkénti arat
kapunk, vagyis poharanként 4 krajciros egység-
arral szamolva 187-188 egység (pontosan 187,5)
bort tartalmazott. A legkisebb ismert kimérési egy-
ség Sopronban a seidl (meszely) volt, amely mai
mértékegységben mintegy 4,2-4,5 dl-nek felelt
meg. Ebbdl kovetkezik, hogy Ikervaron a foldesur
kb. 80 literes hordéjat verték csapra.

12 Az atvaltdsi aranyokat ldsd Zimdnyi Vera: Beveze-
tés. In: Danyi — Ziményi, 1989. 20-21. p. (A tébb
eltérd adatbdl Hazi Jendét, illetve Storné Ferencét
vettem alapul.)

13 A17. szdzad elején kardcsonyt6l Szent Mihaly nap-
jaig (szeptember 29.) kellett az Gr borat mérni
a kocsmaban. MNL OL E 156-a. Fasc. 37. No. 56c.

14 DL 14926.

15 Nogrady, 2011. 39. p. 456. sz., 91.p. 609. sz.

16 MNL OL E 156-a. Fasc. 95. No. 3.

Kanizsai-uradalmakban szedett rendkiviili
adé vizsgilatakor Négrady Arpad arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy a foldesuri
bevételek kozott azért tett szert jelentls
szerepre a taxa, mert a kozépkor végére
a teleknagysaghoz kotott cenzus mar nem
szolgalt hatékony ad6ztatast, mivel a telek-
méret nem allt aranyban a vagyonnal.” igy
tehat a ,,Kanizsai uradalmak taxdja feltehe-
tden vagyonadd lehetett”,"® amit valdszinii-
leg évente szedtek, és a telepiilések addegy-
ségenként kb. 0,6—2,5 forintot fizettek.®

A foldesurat megillette az 6korpénznek
nevezett marhatartas dija, amelyet Ikervar
- a Kanizsaiak nyugat-dunantuli uradal-
mainak sok telepiiléséhez hasonléan — egy
Osszegben valtott meg; 1492-ben 200 bécsi
dénart,* 1519-ben, 1521-ben és 1522-ben
pedig 600 bécsi dénart fizetett.>* Az ikerva-
riakra rétt adé mértéke (600 bécsi dénar =
2 aranyforint) teljesen atlagosnak mond-
hatd, hiszen a Kanizsai-birtokokon 1520
tajan altalaban 400-800 bécsi dénar 6ssze-
get fizettek.>

17 Négrady Arpdd: Taxa — extraordinaria? Széljegy-
zetek Kanizsai Laszl6 kapuvari-sarvari szamadas-
konyvének margéjara. In: In memoriam Barta
Gébor. Tanulmanyok Barta Gabor emlékére. Szerk.
Lengvari Istvan. Pécs, 1996. (tovabbiakban: Nég-
rady, 1996.) 147-148. p.

18 Négrady, 1996. 139. p.

19 Négrddy Arpad: Paraszti telekhasznalat és foldbér-
let a Kanizsaiak Sopron-kornyéki birtokain. Csep-
reg 1522. évi Osszeirdsai és a nagycenki Jankd Ist-
van vagyona. = Soproni Szemle, 2001. 4. sz. 361. p.
Mivel a cenzus sszege alacsony volt a Kanizsai-
birtokokon, és a t6bbi rendes bevétel is szerény
Gsszeget tett ki, ezért a legfontosabb pénzjaradékot
a taxa alkotta.

20 Lederer, 1964. 238—239. p.(magyarul).

21 1519: DL 37007. 1521-ben és 1522-ben az Gsszeg

2 aranyforintban megadva, ami egyenlé 600 bécsi

déndrral.; 1521: Négrady, 2011. 78. p. 370. sz. 1522: uo.

Négrady Arpdd: A foldestri pénzjaradék nagysiga

és adéterhe a késé kozépkori Magyarorszagon. =

Szdzadok, 2002. 2. sz. 466. p.
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Ajobbagyok ajandékkal (munera) is tar-
toztak a foldesarnak,? amelyek beszolgalta-
tasa innepnapokhoz kotGdott. Az ikervari-
aknak 1519-ben karacsonykor és hisvétkor
ajandékoztdk meg a foldesurat. A sarvari
uradalom tobbi telepiilésével ellentétben
azonban nem hatdroztdk meg konkrétan,
hogy mivel tartoznak, feltételezhetjiik azon-
ban, hogy 6k is a tobbi telepiiléshez hasonld
termékeket — kenyér, tojas, sajt, vaj, kappan,
kacsa stb. — adhattak.*

A pénz és az élelmiszerjaradék mellett
munkaval is tartoztak a helybéliek, amely-
nek osszefoglalasat az 1519. évi urbarium
tartalmazza.’s Ilyen munka volt az ikervari
Raba-hid, az acsai (Achahyda) hid,*®
az ikervari malom, és egy masik, Bathoth
nevii malom karbantartasa és javitasa.>
Emellett bort kellett szallitaniuk Kanizsé-
rol két szekérrel, valamint az Eperyes nev(i
rétrdl a lekaszalt szénat a varhoz vinni.
Egyuttesen kellett szekeret adniuk 8oo
bécsi déndar értékben Kanizsai Janosnak és
Laszlonak. A puszta telek megmiiveléséért
pedig az urasagnak telkenként 1 kébol vetd-
maggal tartoztak.>

Nem rendelkeziink adattal az Tkervar
melletti erdGkben torténé makkoltatasrol
és az az utani addzasroél. Azonban tjkori

23 Solymosi, 1998. passim.

24 DL 37007. Tablazatba foglalva az élelmiszer-jara-
dékok: Erszegi Géza: Sarvar a X—XV. szdzadban. In:
Sarvar torténete. Szerk. Soptei Istvan. Sarvar,
2000. (tovabbiakban: Erszegi, 2000.) 122. p.

25 DL 37007.

26 Az acsai hidat nem lehet lokalizalni. Az Acha név
viszont késébb is feltinik, mégpedig egy 1608. évi
inventariumban, ahol az ikervari malom el6tt
szerepel a felsorolasban az Acha malom. MNL OL
E 156-a. Fasc. 37. No. 56b. Egy 1608. évi urbarium-
ban pedig Sar osszeirasandl szerepel az Acha
malom. Uo.

27 Az 1639. évi urbarium megemliti, hogy mivel
az oppidumnak nincsenek sz6léhegye, a sz6l6ben
valé munka helyett gatkarbantartassal tartoznak.
MNL OL E 156-a. Fasc. 37. No. 57.

28 DL 37007.

adatokbdl tudjuk, hogy 1608-ban és 1639-
ben a makkoltatott allatok huszadanak
fejében hasznalhattdk e célra az erddket
a falubeliek.>

Miként tébb oklevél is megemlékezik
rola, Tkervar vamos hely volt a kézépkorban.
Vamjaval egyiitt kertilt 1390-ben a Kanizsa-
iak kezére;3° 1424-ben a sarvari uradalom-
hoz tartoz6 telepiilések felsorolasandl azzal
egyiitt emlitették, 1455-ben pedig az itt sze-
dett szokdsos 6sszegili vimjaval egyiitt zalo-
gositottak el.3* A vim természetesen — mint
azt az 1492. évi urbarium kiilon fel is tiin-
tettess — a foldestr birtokdban volt, s minden
bizonnyal a telepiilés hataraban 16v4 hidnal,
vagy annak kozelében szedték; azért is lehe-
tett a foldestirnak olyan fontos, hogy a hid
allanddan karban legyen tartva. A hidon
szedett pontos vimtételekrdl nem maradt
fenn kozépkori adat.3* Az 1519. évi urbari-
umbdl csak annyit tudunk meg, hogy hol
tobbet, hol kevesebbet hozott.* Ismerjiik
viszont ebbdl az évbél a Csalddon (ma:
Vamoscsalad) szedett vamtételeket, persze
messzemend kovetkeztetést ebbdl nem lehet
levonni Tkervarra vonatkozdan.® A foldesur-

29 MNL OL E 156-a. Fasc. 37. No. 56¢., Fasc. 37. No. 57.

30 Sopron varmegye torténete. Oklevéltar. 1. kot.,
1156-1411. Szerk. Nagy Imre. Sopron, 1889. (tovab-
biakban: Nagy, 1889.) 498—501. p.

31 Sopron varmegye torténete. Oklevéltar. 2. kot.,
1412-1563. Szerk. Nagy Imre. Sopron, 1891. (tovab-
biakban: Nagy, 1891.) 77—80. p.

32 DL 14926.

33 Kanizsai Gyorgy, illetve néhai Kanizsai Laszl6 fia-
inak a tulajdondban volt ekkor. DL 36992. Kiadva:
Lederer, 1964. 238—239. p. (magyarul).

34 Az 1608. évi vimtételeket ismerjiik: a hidon athaj-
tott 6krokért 6kronként 1 dénart kellett fizetni, egy
szekér gabondért 10 dénart, kalmarszekérért 4
dénart, egy 16ért 1 dénart. Minden atvitt akd borra
1 déndr volt a vim és egy icce bor jart a vimosnak
is. A gyalogos ember 1 déndrért mehetett at a vam-
helyen. MNL OL E 156-a. Fasc. 37. No. 56c.

35 DL 37007. 43.

36 ,Egy druval megrakott szekér utdn 1 krajcar volt
a vam, gyalogos ember 1 bécsi déndrt fizetett dtha-
laddsdért 1519-ben.” Erszegi, 2000. 88. p.
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nak 1522-ben Ikervarrdl Kovacs Andras 17,5
forint és 2 bécsi dénart fizetett be a vam-
bdl,37 1527-ben pedig az akkori biré Gyertya-
szenteld (februar 2.) és Szent Dénes tinnepe
(oktéber 3.) kozott 25 forint 40 dénart a sar-
vari provizornak.®® A 15. szdzad kozepén,
a Kanizsaiak és a Rozgonyiak kozotti zava-
ros birtokviszonyok idészakdban gy tiinik,
nem szedtek a hidon vamot. Legalébbis erre
utalhat a mar emlitett 1450. évi oklevélben
Rozgonyi erdélyi vajda tdjékoztatisa, misze-
rint az ikervari hidat senki nem 6rzi, ott
éjjel-nappal szabad az atjaras.»

Ikervar lakosai

Ikervar lakosainak legkorabbi emlitése
1358-bdl vald, mikor Kont Miklés nddor
megbirsagolta Tkervar falunagyjat (villi-
cus), Martont, valamint nagy (magnus)
Kelemen, Renisnek nevezett Janos (Iohan-
nes dictus Renis) és Adrian fia Istvan , hos-
peseket vagy kirdlyi jobbagyok”-at,* mert
azok az idézésre nem jelentek meg vati
Box fia Istvan ellenében, miutan ellent-
mondtak Istvan péterfalvai birtokaba val
bevezetésének.# A , hospites seu iobagiones
regales” kifejezés+* az 1350 koriilre 1étre-

37 Nogrady, 2011. 127.p. 313. sz.

38 MNL OL E 156-a. Fasc. 95. No. 3.

39 Sopron szabad kiralyi viros torténete. 1. rész.
3. kot. Oklevelek és levelek 1430-td] 1452-ig. Kozli
Hazi Jend. Sopron, 1924. (tovabbiakban: Hazi,
1924.) 309—310. p.

40 hospites seu iobagiones regales de Ikyruar

41 DL 61201.; Kiadva: Hazai okmanytar (tovabbiak-

ban: HO) 3. kot. Kiadjak Nagy Imre et al. Gydr,

1966. 173. p.

Tlyen még pl.: 1350: ,,hospitum seu iobagionum nost-

rorum de Nog Gymus”. Codex diplomaticus Hunga-

riae ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii

Fejér. (tovabbiakban: CD) Tom. g. Vol. 1. Aba anno

Christi 1342—1350. Buda, 1833. 764. p.; 1389: ,hospites

seu iobagiones regales de libera villa Rathcha” Zsig-

mondkori oklevéltar (tovabbiakban: ZSO) 1. két.,

1387-1399. Osszeall. Malyusz Elemér. Bp., 1950.

(tovabbiakban: 1. kot.) 86. p. 870. sz. (Magyar Orsza-

gos Levéltar kiadvanyai. 2. Forraskiadvanyok; 1.)

N

4

jott egységes jobbagysagra utal;*s e két
csoport, a hospesek és a kiralyi jobbagyok
a 14. szazad kozepére — mint azt a kettd
kozott allé seu is kifejezi — ugyanolyan
jogallasuva valtak.

Az oklevélben szerepld személyeknek
még nem voltak egységesiilt csaladnevei.
Ugyanis a négy jobbagy mindegyike kiilon-
b6z6 mddon szerepel: a falunagyot csak
keresztnévvel, Adrian fia Istvant apja révén,
Renisnek nevezett Janos-t pedig egy specialis
jelzével — valészintileg ragadvanynévvel —
kiilonitették el a tobbi Janostdl. Ez a harom
név az un. egyelemi személynevek csoport-
jaba tartozik. Ezekt6l eltéré médon, mar
a kételemi nevek csoportjaba tartozik nagy
Kelemen, akit tulajdonsaga alapjan kiilon-
boztettek meg a tobbiektél. Ekkor még biz-
tosak lehetiink abban, hogy ez valéban
az azt viseld jellegzetességére utalt.

A 15. szazadtdl egységesiilt a névadas
a forrasokban. Egy 1448. évi oklevélbdl
ikervari lakosok bd listdja maradt rank.4
Ebbdl kideriil, hogy a Rozgonyi Janos és
Rénold szolgalatdban 4ll6 ikervari officia-
lisnak, Laszlonak, illetve Magi Dénes sar-
vari varnagynak voltak ikervari familiari-
saik. Valészintileg az ebben az oklevélben
szerepld Ldaszlo officidlis vezetéknevét

43 Engel Pal: Szent Istvan birodalma. A kozépkori
Magyarorszag torténete. Bp., 2001. 129., 150. p.
(Historia Konyvtar. Monografidk; 17.); A hospesek-
r6l lasd Solymosi Laszlé: Hospeskivaltsag 1275-bdl.
In: Tanulminyok Veszprém megye multjabdl.
Szerk. Madarész Lajos. Veszprém, 1984. 17-100. p.
(A Veszprém Megyei Levéltar Kiadvanyai; 3.); Zsol-
dos Attila: A szent kiraly szabadjai. Fejezetek a var-
jobbagysag torténetébdl. Bp., 1999. passim. (Tarsa-
dalom- és mivelddéstorténeti tanulmanyok; 26.)

44 Akételemi nevek a 14. szdzad masodik felére min-
den tarsadalmi rétegben elterjedtek. Gulyds Ldszld
Szaboles: Kozépkori mezGvarosi foglalkozasneve-
ink forrasértékérdl. = Szazadok, 2008. 2. sz. (tovab-
biakban: Gulyds, 2008. 437. p., valamint 1. jegyzet.

45 DL 14184. A neveket tablazatba foglalva lasd a feje-
zet végén. Az ikervariak névsorat kozli Erszegi is,
de tobbeknél eltérden forditja a névalakokat.
Erszegi, 2000. 98. p.
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talaljuk meg abban az 1452. évi oklevélben,
amely Dégi Laszld ikervari officialist
emliti.*® 1465-bdl szintén megdrzddott egy
helybelinek a neve, Peczel Mihalyé, aki
fogott biroként vett részt egy sarvari és egy
soproni polgar kozti vitds igyben.+” Neve
az Tkervarral szomszédos Pecol telepiilés-
sel lehetett kapcsolatban. 1475-ben az iker-
vari illetGségii Szanté Benedek, Kis Imre és
Acs Imre az iratban meg nem hatarozott
Osszeggel tartoztak a pecoli és a nyGgéri
plébanosnak és egyhdzuknak.#

A 15. szazad végét6l mar nem csak
elszort adatokkal rendelkeziink a lakossag-
rdl; az urbariumok, dsszeirasok bdvebb
tajékoztatast adnak.*® Az 1492. évi urbari-
umbdl 21, telekkel rendelkezd férfi nevét
ismerjiikk meg, illetve az 6sszeirds végén
olvashatjuk az eskiidtek neveit is.>° Mivel
az urbarium csak Kanizsai Gyorgy telkeit
veszi sorra, a benne felsoroltak természe-
tesen nem olelik fel a teljes falu csaladfi-
nek névsorat.

Az 1506. évi rectificatio két példanya
kozil a korabbi harom nevet emlit, akiket
Kanizsai Gyorgynek itéltek.s A késGbbi pél-
danyban ezt a harom embert egészitették ki
tovabbi harommal. A hat név koziil ketténél,
Kaldi Gergely jobbagynal és Farkas Mihaly
zsellérnél a ,loco” kifejezéssel és két masik
név, S6s Lérinc és Hollsi Istvan szerepel-

46 ...egregium Ladislaum de Degh officialem eiusdem
possessionis... DL 93205.

47 Michaelis Peczel de Wkerwar. Sopron szabad
kiralyi varos torténete. 1. rész. 5. kot. Oklevelek és
levelek 1460-td] 1481-ig. Ko6zli Hazi Jend. Sopron,
1926. 192. p.

48 ...Benedictus Zantho de Ikerwar Emericus parvus
alter Emericus Alch de eadem Ikerwar... DL 45612.

49 Lasd TIkervar lakosairdl a tablazatot.

50 A négybdl egynek szerepel a neve a telekkel ren-
delkezdk kozott. DL 36992. Kiadva: Lederer, 1964.
238-239. p. (magyarul).

51 DL 26083: Iohannes Swlok inquilinus, Mathias
Wythalis inquilinus, Nicolaus Thakach iobagio.;
DL 37005: Gregorius Kaldy iobagio, Thomas Fyas
inquilinus, Michael Farkas inquilinus.

tetésével a lejegyz6 azt fejezhette ki, hogy
Kaldi Gergely jobbagyot Kanizsai Gyorgy
Sos Lérinc helyett kapta, Farkas Mihaly
zsellért pedig Holldsi Istvan helyett.s*

Tkervar lakosait legteljesebben az 1519.
évi urbariumbdl ismerhetjik meg, ez
ugyanis felsorolja a telepiilés 6sszes telek-
kel rendelkezd csaladfdjét;ss Mindenképpen
érdemes tehat megvizsgalni, egy 1528. évi
Osszeirassal egyutt.5

A feltart személynevek lehetéséget
adnak arra, hogy Ikervar kozépkori lakos-
sagat tobbféle szempontbdl megvizsgaljuk.
Egyrészt a mas—mas idépontban eléfor-
duld vezetéknevekbdl tobb generacion at
kovethetiink egyes ikervari csaladokat.
Ilyen lehetett példaul a Kaldi csalad, amely-
nek két tagjit az 1448. évi oklevél emliti;
egy leszarmazott, Gergely pedig szerepel
az 1506. évi rectificatioban, mint Gyorgy
kezére keriil6 jobbagy. Ezenkiviil dsszeirjak
6t az 1519. évi urbariumban is, amikor
éppen a birdi tisztséget toltotte be és egy
jobbagyteleknek volt a tulajdonosa. A Kal-
diakhoz hasonléan harom kilénbozé id6-
pontban szerepelnek Sés, Kis, Farkas és
Takacs neviiek. Vargakat igaz, csak két
kiilonb6z6 idében emlitenek, akkor azon-
ban tobbet is. Az 1519. évi urbariumban
szerepld Varga Andrds megtaldlhato
az 1528. évi Osszeirdsban is mint eskudt.
Rajtuk kiviil két id6pontban emlitik még
a Sulyok, Kozma, Tolvaj, Szantd, Mészaros,
Molnar, Halasz, GyGrgyvari és Zalai neve-
ket. KiemelkedGen sokan voltak a Kovacs
nevet viselgk Ikervaron. 1492-ben Miklds,
Andras és Gal, 1519-ben Gyorgy, Gergely,

52 ,,Gregorius Kaldy iobagio rectificatus est domino G.
K. loco Laurencii Sos, Michael Farkas inquilinus
cessit d. G. K. loco Stephani Hollosy.”

53 DL 37007. 40v—42v. A teljes listat lisd a tablazatban.

54 MNL OL E 156-a. Fasc. 95. No. 3.

55 DL 36992. Kiadva: Lederer, 1964. 238-239. p.
(magyarul).
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Mikléds, Andras és két Lérinc,5® 1522-ben
Andras,’ 1528-ban pedig Marton®® szere-
pelt. Ha az 1492-ben és az 1519-ben is fel-
tlind Miklost, illetve 1492-ben, 1519-ben és
1522-ben megjelend Andrast ugyanannak
az embernek vessziik, akkor 1492-1528
kozott nyolc csaladfd viselte a Kovacs nevet.
Ez szerteagazo rokonsagra — illetve Vas var-
megye egyik klasszikus foglalkozasara,
a vasmiivességre — utal.

Tébb idépontbdl is adatolt helynévhdl
képzett nevek a Kaldi, a Gyorgyvari és
a Zalai. Ezek mellett igy képz3ditt Gyanai
Benedek, Geli Pal, B4ti Péter, Bakonyi Szil-
veszter és Pecoli Miklds neve is. Azt azon-
ban nem tudjuk, hogy 6k maguk, vagy vala-
melyik felmendjiik koltozitt-e a telepiilésre.
A kozépkor végére ezek a megkillonboztetd
szerepl helynevek ugyanis csaladnevekké
valva oroklédhettek, példa erre a Kaldiak,
a Gyorgyvariak és a Zalaiak esete. Ikervarra
legmesszebbrdl a Bakonybdl érkezett Szil-
veszter vagy §se, a szomszéd varmegyébdl
vandorolt at a Zalaiak felmendje. A betele-
pultek nagy része Vas varmegyei telepiilés-
rél koltozott ide. Gyanai Benedek vezeték-
neve Gyanafalvara (ma: Jennersdorf,
Ausztria),’® a Gyorgyvariaké Gydrvarra,®
Béti Péteré Bodre (ma: Nemesbdd),® Geli
Palé pedig Gyelire® vezethet§ vissza. A Kal-

56 DL 37007.

57 DL 26231.17.

58 MNL OL E 156-a. Fasc. 95. No. 3.

59 Szentgotthardtdl nyugatra.

60 Vasvartdl délkeletre fekvé mai Gydrvar.

61 Szombathelytdl északkeletre. Erszegi azonositja.
Erszegi, 2000. 130. p.

62 Gyelit Csanki Vasvar kornyékére, vagy esetleg
Kamtol északra lokalizalta. Csdnki Dezs6: Magyar-
orszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban.
2. két. Bp., 1894. 752. p. (Hunyadiak kora Magyar-
orszagon; 7.). Engel Kdmtdl északra helyezi. Engel
Padl: Magyarorszag a kozépkor végén. Digitalis tér-
kép és adatbazis a kézépkori Magyar Kiralysag
teleptiléseirél. CD-ROM. Szerk. Kollanyi Laszlo,
Sallay Agnes. Bp., 2001. (tovabbiakban: Engel,
2001a.)

diak és Pecoli Miklds neve az Ikervarhoz
kozel fekvd Kald, illetve Pecol helységekbdl
ered.

A csaladnevek vizsgalatakor felmeriil
a kérdés, hogy a mesterségnévbdl képzett
vezetéknevek meddig utaltak egyértel-
miien a személy foglalkozasara.’ Az iker-
vari adatok alapjan Fiigedi Erikkel értek
egyet, aki szerint a 15. szazad kozepétdl
mar nem kivetkeztethetiink a névbdl a fog-
lalkozdasra.5 Ezt tamasztjak ald ugyanis
a tobb kiilonbo6z6 idépontban, mas—mas
keresztnévvel elgforduld azonos vezetékne-
vek, mint példaul a Sulyok (1448, 1506),
a Zalai (1506, 1519), a Kozma (1448, 1492)
a Gyorgyvari (1492, 1519) a Farkas (1492,
1506, 1519). Ezek a 15. szdzad masodik felé-
ben vald ismétlddésiikkel azt jelezhetik,
hogy 6roklddd csaladnevek voltak. Ez eset-
ben pedig nincs okunk feltételezni, hogy
mas lenne a helyzet a foglalkozasnevekbdl
képzGdott csaladnevekkel kapcsolatban
egyazon kozosségen belil. Igy, ebben
az idgszakban nem lehet beldliik kévetkez-
tetni az azt visel§ személy mesterségére.

Annak eldontése, hogy az 1448. évi
oklevélben el6forduld, még latinul irt mes-
terségét valdoban az illet§ foglalkozasat
jelentették-e, nehezebb kérdés. A szakiro-
dalom szinte egyontetlien ezen alakokat
még foglalkozasnévnek tekinti. Gulyds
Laszlé Szabolcs a mezdvarosi nevek vizs-
galata soran arra a kivetkeztetésre jutott,
hogy a 15. szdzad kozepéig féként latin
névalakkal jelzett foglalkozasnevek tekint-
hetéek konkrét mesterségnek. Véleménye
szerint a 15. szazad kozepétdl egyre jobban
elterjedd magyar személynevek ezzel ara-
nyosan valtak el a valddi hivatastol. Gulyas
az 1480-as évektdl veszi a tulajdonképpeni
szétvalast, a latin nevek hattérbe szorula-

63 A korabbi szakirodalom &sszefoglalasat lasd
Gulyas, 2008. 438—440. p.
64 Gulyas, 2008. 439-440. p.
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saval.% Tkervar esetében tehat az 1448. évi
forras kapcsan még elképzelhetd, hogy
a név valdban az illet6 foglalkozasat jelen-
tette.

A telepiilést — mint kozosséget — valasz-
tott eléljardk, a bird és eskiidtek, testiilet-
ként képviselték. Tagjait a kozosség
vélaszthatta, kozilik a foldesur nevezhette
ki vagy legalabb erdsithette meg a birdt.
Tisztujitasra évente kerult sor, ennek
hagyomanyos idészaka a téli-tavaszi
félévre esett.” A telepiilés tisztségviselGivel
kapcsolatos elsé adat 1358-bol valo, mikor
TIkervar falunagyat (villicus), Martont emli-
tik.%” A 15. szazad elejétdl a bird (iudex)
elnevezés valik altalanossa a forrasokban,%
Ikervar esetében is felvaltja a falunagy kife-
jezést. 1519-ben Kdaldi Gergelyt emlitik
birdként,® 1520-ban Kis Baldzs,” 1527-ben
Karacsony Balazs, a kivetkezd évben pedig
Kovacs Marton viselte a tisztséget.™ A bird
hivatali idejére adomentességet és tized-
mentességet kapott, hogy a tisztséggel jard
kiadasai fedezni tudja, mivel a tisztséggel
plusz juttatas nem jart.”

A telepiilés eskuidtjeit két forras nevezi
meg; négy, illetve hat fét. Mivel ezek az ada-
tok nem oklevelekben, hanem urbariumok-
ban szerepelnek, lehetséges, hogy az itt el6-
fordul6 emberek — akik a bevallast tették

65 Gulyas, 2008. 460. p.

66 Lakatos Bdlint: Mezdvarosi oklevelek. Teleptlési
onkormanyzat és irasbeliség a késé kozépkori
Magyarorszagon, 1301-1526. Bp., 2019. (tovabbiak-
ban: Lakatos, 2019.) 40., 45—46. p. (Magyar torté-
nelmi emlékek. Adattarak)

67 DL 61201.

68 Lakatos, 2019. 54. p.

69 DL 37007.

70 Noégrady, 2011. 56. p. 816. sz. 0 nem azonos azzal
a Kis Balazzsal, aki 1520-1521-ben péterfalvi majo-
rosgazdaként szerepel, mivel az 1519. évi urbari-
umban két kiilon csaladfé szerepel ugyanezzel
a névvel. Nogrady, 2011. 57. p. 819. sz., 58. p. 845.
SZ., 70. p. 211. SZ., 103. p. 842. sz.; DL 37007.

71 MNL OL E 156-a. Fasc. 95. No. 3.

72 Lakatos, 2019. 53. p.

a telki allomannyal kapcsolatban — csak
az Osszeiras elkészitésének idejére eskiidtek
fel, s nem 6k voltak a bird allandé segit6i™
Az 1492. évi bsszeiras négy — Farkas Balazs,
Dedk Kelemen, Lacha P4l és Kozma Balazs —
eskiidtet emlit. Az 1519. évi urbarium pedig
hat embert — Bakony Szilveszter, Szantd
Balint, Vida Lérinc, Kovacs Lérinc, Holl4si
Istvan, Hegedtis Imre — sorol fel,s kiknek
neve — Vida Lérinc kivételével — a birtokok
Osszeirasanal is szerepel. Az emlitett Kovacs
Lérinc 2 évvel késébb feltlinik Kanizsai
Laszlo szamadaskonyvben is, 6 fizette be
cenzust, illetve a vagas dijat.”

A bird és az eskiidtek mellett még egy
tisztségvisel tiinik fel a forrasokban,
a tiszttarto (officialis), aki a foldesur helyi
megbizottjaként birtokigazgatasi jellegli
feladatokat latott el. Jelenléte nem meg-
lepd, mint Lakatos Balint 6sszegezte, ,,a 15.
szazadban mai fogalmaink szerint jelenték-
telen telepiilések egész soraban taldlkozha-
tunk tiszttartéval”” 1448-ban Laszlot,”
1452-ben pedig Dégi Laszlot™ emlitik iker-
vari officidlisként, valdszintileg a két név
egy személyt takar.

A tisztségvisel6knél meg kell emlékez-
niink a Kanizsai Laszl6 szamadaskonyvé-
ben feltting Palotas Istvan kulcsarrdl, aki
minden bizonnyal megegyezik az ikervari,
ott negyed telekkel rendelkezd Palotis

73 Eskudtekr6l: Szabd Istvdn: A kozépkori magyar
falu. Bp., 1969. 98—99. p.; Lakatos, 2019. passim.
Ezt erdsiti, hogy hat f6bél allé tandes ritka volt
a késd kozépkori Magyarorszagon, csak dinamiku-
san fejl6dd, nagyobb mezGvarosok esetében for-
dult elé.

74 DL 36992. Kiadva: Lederer, 1964. 238—239. p.
(magyarul).

75 DL 37007.

76 Noégrady, 2011. 66. p. 126. sz., 78. p. 370. sz.

77 Lakatos, 2019. 79. p.; A tiszttarté ~ officidlis kér-
déskorhoz lasd még Szatlezki Gabor: Var a vér-
ban. A varak népe és a mezei hadak a 16. szdzad
kozepén. 1. A vérak népe. Szeged, 2016.173-175. p.

78 DL 14184.

79 DL 93205.
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Istvannal.®® Ezen feltételezést taimasztja ald
az is, hogy 1520-ban a Szent Gyorgy napi
(aprilis 24.) cenzus 6sszeirdsandl az iker-
varrdl befizetett 6sszeg utan a szamadas-
konyvben feltiintették, hogy ugyanezen
a helyen kifizették Palotas Istvan bérét,
tehat a faluban tartézkodhatott.®

Kanizsai Laszlé szamadaskonyvében
tobb helyen szerepel a péterfalvai major.
Majorosgazdaként 1520-ban Faytort,’
Benedeket® és Kis Baldzst® emliti, 1521
punkosdjétél pedig Deak Palt,’t aki még
1523-ben is ekként szerepel.’” Péterfalvai
béresekkel is talalkozunk a forrasban, ami
név szerint Mikldst,®® Benedeket,® Palt*° és
Pétert® emliti.

A szdmadaskonyvekbdl megismerhe-
tunk néhany helybeli mesterembert.
1520-ban példaul Tkervari Andras mester
volt a molnar.”? A mar emlitett szertedgazd
Kovéacs-rokonsaghdl bizonyara egy—ketten
uzték is a mesterséget, ezt bizonyitja, hogy
1522-ben a foldesur 33 dénarért és 1 bécsi
dénarért vasat vett.”s A helybeli bognarok
munkéjat is tobbszor igénybe vették, innen
szallitottak 1520-ban négy kereket és egy
rudat 58 déndarért az ur kocsijadhoz.%*

80 Négrady, 2011. 178. p. 17. labjegyzet; DL 37007.

81 Ndgrady, 2011. 56. p. 816.

82 Nogrady, 2011. 15. p. 5. Sz., 52. P. 724. SZ., 57. . 819. SZ.,
71. P. 225. SZ., 93. p. 635. SZ., 94. p. 645. sz., 127. .
327. SZ., 333. SZ.

83 Négrady, 2011. 36. p. 398. sz.

84 Négrady, 2011. 44. p. 576. sz.

85 Nogrady, 2011. 57. p. 819. sz., 58. p. 845. sz., 70. p.
211. SZ., 103. P. 842. sz. Az 1519. évi (sszeirdsban
Tkervar lakosai kozott szerepel. DL 37007.

86 Nogrady, 2011. 93. p. 635. sz.

87 Négrady, 2011. 93. p. 635. sz., 105. p. 899. sz., 145.
p- 772. SZ.

88 Négrady, 2011. 15. p. 13. sz.

89 Négrady, 2011. 70. p. 210. SZ., 75. p. 303. SZ.

90 Noégrady, 2011. 74. p. 302. sz.

91 Négrady, 2011. 120. p. 147. Sz., 123. p. 220. SZ., 129. P.
376., 132. p. 459., 462. sz.

92 Négrady, 2011. 50. p. 692. sz., 63. p. 70. sz.

93 Négrady, 2011. 139. p. 620. sz.

94 Noégrady, 2011. 16. p. 19. sz.

A kovetkezd évben Tkervarra a szekérkészi-
téknek (carpentariis) 1 hordd bort kiildott
az 4r, majus 12-én pedig 28 dénart fizet-
tek ki a bognaroknak.

Az 1519. évi urbarium lehetdséget nyujt
arra, hogy kiszamoljuk Ikervar hozzavetd-
leges késé kozépkori lakossdgszamat.s?
Az Gsszeirasban a plébanos jobbagyaival
egylitt 44 csaladfé neve szerepel. A Kubi-
nyi-féle szorzd alapjan a 44 csalad teljes
létszama hozzavetSlegesen kb. 273 jobbagy
lehetett. Ehhez kell még hozzaadni a pléba-
nost. Ahhoz azonban, hogy a lakossigszam
teljes legyen, meg kell emlékezni a legalsobb
tarsadalmi kategériardl is, akik képviseldi
alegtobb 0sszeirasbodl kimaradtak: a zsellé-
rekrél. Ikervaron zsellérekkel elGszor
az 1506. évi rectificatioban talalkozunk.%®
A hdrom, illetve hat ikervari ember koziil,
akiket a rectificatio érintett, kettd, illetve
négy volt zsellér.”® Szintén zsellérek jelenlé-
tére utal az 1519. évi urbariumban szerepld
héstat. A hdstaton kiviil zsellérek élhettek
még puszta telkek belsGségén is.*°

95 Négrady, 2011. 87. p. 528. sz.

96 Noégrady, 2011. 102. p. 822. sz.

97 Szabd Istvan az Eurépédban a 11-15. szazadra hasz-
nalatos 6tds szorzot elfogadhaténak tartotta

a magyarorszagi viszonyokra is. Szabd Istvdn:

A falurendszer kialakuldsa Magyarorszagon, X—

XV. szazad. Bp., 1971. 190. p.; Kubinyi Andras azon-

ban a jobbagyosszeirasok vizsgalata kapcsan arra

akovetkeztetésre jutott, hogy ez tul alacsony szam,

4 a 6,2-es szorzdt tartotta redlisnak. Kubinyi And-

rds: A Magyar Kiralysag népessége a 15. szdzad

végén. = Térténelmi Szemle, 1996. 2—3. sz. (tovab-
biakban: Kubinyi, 1996.) 139. p. A tovabbiakban én
is ezzel szamolok.

98 DL 37005, DL 26083.

99 Az egész rectificatioban a megallapithaté statust
emberek koziil Kanizsai Janosnak 21 jobbagyot és

29 zsellért, Gy6rgynek 28 jobbagyot és 13 zsellért

irtak at. 30-nak ismeretlen a jogallasa. Szabg Ist-

vdn: Magyarorszag népessége az 1330-as és
az 1526-0s évek kozott. In: Magyarorszag térténeti
demografidja. Magyarorszag népessége a honfog-

lalastdl 1949-ig. Szerk. Kovacsics Jézsef. Bp., 1963.

(tovdbbiakban: Szabd, 1963.) 80. p.

100 Neumann Tibor: Telekpusztasodas a késd kozépkori

Magyarorszagon. = Szazadok, 2003. 4. sz. 857., 881. p.
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1448 1492 1506 1519 1528 (MNLOL. E
(DL 14184.) (DL 36992.) (DL 26083., 37005.) (DL 37007.) 156-a. Fasc 95. No. 3.)
Adridn
Angyal (Angal)
Benedek
Bakony Szilveszter
Bola Tlés
B6ti (Bwthy) Péter
Cheri (Chery) Janos
Dedk (Literatus)
Kelemen
Or (Eer) Tamés
Fabian (Fabyan)
Péter
Fyas Tamés
Farkas Balazs Farkas Mihaly Farkas Ferenc
Farkas Janos
Geli (Gely) Pal
Gyanai (Gyanay)
Benedek
Gyorgyvari Gyorgyvari
(Gergwary) Jakab (Gerghwary) Péter
Gyorgyvari
(Gergwary) Janos
Halasz (Halaz) Balazs Halasz (Halaz) Istvan
Hegedds
(Heghedews) Imre
Hollési (Ollossy)
Istvan
Ioba Mihaly
Kaldi (Kaldy) Gergel:
Kaldi (Kaldi) Jakab Kaldi (Kaldy) Gergely ( %},r? ergely
Kéldi (Kaldi) Mihély
Kardcsony
(Karachon) Balazs
Kardos Demeter

Kdsa (Kosa) Lérinc
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Kis (Parvus) Kelemen Kis (Kys) Balazs
Kis (Kys) Balazs
Kovér (Kevér) Péter
Kovér (Kewer)
Benedek
Kénya (Konya) Balazs
Kovécs (Fabri) Kovécs (Kowach) Kovécs (Faber)
Andras Andras Marton bird
Kovécs (Kovach)
Kovécs (Fabri) Gél ovics (Kovach)
Gyorgy
Kovacs (K h
Kovéics (Fabri) Miklés ovdcs (Kowach)
Gergely
Kovécs (Kowach)
Lérinc
Kovécs (Kowach)
Lérinc
Kovacs (Kowach)
Mikl6s
Kozma Tamas Kozma Balazs
Kun (Kwn) Istvan
Lacha Pal
Lérinc pék (pistor)
Marko Marton
Mihaly (carnifex) Mészaros (Carnifex)
mészaros Tmre
Misebori (de
Misebor) Pal
Molnar (Molnar) Molnar (Molnar)
Balint Gyorgy
Palotés (Palothas)
Istvan
Pecoli (Pechely)
Mikl6s
Péntek (Pynthek)
Bertalan
Péntek (Pynthek)
Gyorgy Ozvegye
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Péter szabd (sartor)

Santa (Santha) Balint

Seredy Péter

Suté (Sythe) Péter

Sés (Soos) Dénes

Sos (Soz) Bertalan

Sulyok (Swlok)
Mihaly

Sulyok (Swlok) Janos

Szant6 (Zantho)
Bélint

Szantd (Zantho)
Benedek

Szita (Zytha) Péter

Takacs (Thakach)
Miklés

Takacs (Thakach)
Gyorgy

Takdacs (Thakach)
Gergely

Takacs (Thakach)
Janos

Tamés falunagy
(villicus)

Thybolth Sebestyén

Tolvaj (Tolway) Pal

Tolvaj (Tholway)
Ambrus

Tikos Biré (Byro
Thykos) Tamas

Varga (Wagwra)
Matyas

Varga (Wargha)
Andrés

Varga (Warga)
Andrés

Varga (Wargha)
Lérinc

Varga (Warga)
Benedek

Varga (Wargha)
Matyas

Vitalis (Wythalis)
Matyas

Zalai (Zalay) Imre

Zalai (Zalay)
Demeter

Zalai (Zalay) Gyorgy

Zeke Gergely

Zewres Domonkos

Tkervdr név szerint ismert lakosai 1448 és 1528 kozott
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Szab¢ Istvan az osszeirasok alapjan meg-
allapitotta, hogy 100 telkes jobbagyra 25,9
zsellér jutott a 15-16. szazadban.'** A fentiek
alapjan tehat Ikervaron a kb. 273 jobbagy
mellett kb. 68 zsellér és egy plébanos lak-
hatott. Ez 0Osszesen 342 f6. Ez persze
nagyon hozzavet6leges adat, nagysagren-
dileg mégis képet alkothatunk Ikervar késé
kozépkori lakossagszamarol.

Kitekintés —
Az Ikervarrol elszarmazottak

A 14. szazad elejétél harom generdcién
keresztiil rendelkeziink adatokkal egy Tker-
varrdl Sopronba elszarmazott csaladrol.
A csaldd masodik generacidjat képviseld
Tkervari Miklds fia Péter comesrdl legko-
rabbi adatunk 1304-b6l val4.'*> Val4szind,
hogy Péter mar ekkor soproni polgar volt;
mindenesetre 1329-ben ilyen stituszban
végrendelkezett.’>s Mikls nevii édesapja
koltozhetett Sopronba, nevének megkiilon-

101 Szabd, 1963. 83. p. Ezt a 100 jobbagyra esd 25-6s
zsellérszamot Kubinyi is elfogadta. Kubinyi,
1996.145. p.

102 Urkundenbuch des Burgenlandes und der angren-
zenden Gebiete der Komitate Wieselburg, Oden-
burg und Eisenburg (tovabbiakban: UBB) Bd. 3.
Die Urkunden von 1301 bis 1327 mit Nachtragen
von 1233 bis 1301. Bearb. Irmtraut Lindeck-Pozza.
Wien—-Kéln-Graz, 1979. (tovabbiakban: Bd. 3.) 23. p.
(Publikationen des Instituts fiir dsterreichische
Geschichtsforschung. Siebente Reihe); Nagy, 1889.
63-64. p. (hibas datummal); Anjou-kori oklevéltar.
Documenta res Hungaricas tempore regnum
Andegavensium illustrantia (tovabbiakban: AOkl)
1. két., 1301-1305. Szerk. Kristd Gyula. Bp.—Szeged,
1990. (tovdbbiaknan: 1. kot.) 326. p. 671. sz.

103 UBB Bd. 4. Die Urkunden von 1328 bis 1342 mit
Nachtriagen von 1284 bis 1318. Bearb. Irmtraut
Lindeck-Pozza. Wien-Ké6ln—Graz, 1985. (tovabbi-
akban: Bd. 4.) 44. p. (Publikationen des Instituts
fur 6sterreichische Geschichtsforschung. Siebente
Reihe); CD Tom. 8. Vol 3. Buda, 1832. (tovdbbiak-
ban: 8/3.) 392—393. p.; AOkl 13. kot. Szerk. Almasi
Tibor. Bp.—Szeged, 2003. (tovabbiakban: 13. két.)
45-46. p. 65. sz.
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boztetd jelzéjét (de Ikuruar) ez indokol-
hatta. Péter comes végrendeletébdl tobbek
kozott az is kideriil, hogy feleségét Tlond-
nak hivtak és két fia volt, Janos és Pal.'>+
Tkervari Miklds fia Péter és fiai joguigyle-
teit a réluk fennmaradd néhany oklevélbdl,
ha vézlatosan is, de rekonstrudlni tudjuk.
Péter comes 1304. december 20-an a gy6ri
kéaptalan el6tt Keneplinus comes évari var-
naggyal'®s egyutt zalogba vette locsmandi
Istvan comes fia Jdnos mester Locsmand
varispansagbeli o6roklott, pusztan allo
Ambos (Ombus)**® birtokat egy évre 50 bécsi
dénarért.”” 1322 novemberében pedig meg-
vasdrolta Keneplinus 6évari varnagytdl
annak Fert6-t6 melletti Balfon (Volf)* vasa-
rolt birtokdt.**® Péter comes ezen tigyleteibdl
és comes elnevezésébdl° latszik, hogy egy
magasabb rangi gazdag emberrdl lehetett
sz0, aki bizonyara tekintélyes egzisztencia-
val rendelkezett Sopronban. Az Ambos bir-
tok, amelyet 1304-ben még csak zalogba vett
1 évre, kés6bb valamilyen médon — vasar-
lassal vagy zalogosszegért cserébe — a birto-

104 UBB Bd. 4. 218. p.; Sopron szabad kiralyi varos tor-
ténete. 1. rész. 1. kot. Oklevelek 1162-t6l 1406-ig.
Kozli Hazi Jend. Sopron, 1921. (tovabbiakban: Hazi,
1921.) 68-70. p.

105 Engel Pdl: Magyarorszag vilagi archontoldgidja,
1301-1457. Bp., 1996. (tovabbiakban: Engel, 1996.)
1. két. 38s5. p. (Histéria Konyvtar. Kronolégidk,
adattarak; 5.)

106 Locsmandtdl északra. Csdnki Dezsé: Magyarorszag
torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. 3. kot.
Bp., 1897. (tovabbiakban: Csanki, 1897.) 598. p.
(Hunyadiak kora Magyarorszagon; 7.); Német
elnevezése Spanfurt. DL 2523.

107 DL 1679. Kiadva: UBB Bd. 3. 23. p.; Nagy, 1889.
63—64. p. (hibas datummal); AOKI 1. kot. 326. p. 671. sz.

108 Csanki, 1897. 636. p.

109 UBB Bd. 3. 146-147. p.; Hazi, 1921. 37. p.; AOkl
6. kot., 1321-1322. Szerk. Kristd Gyula. Bp.—Sze-
ged, 2000. 304. p. 829. sz.

110 Zsoldos Attila a 13. szdzadi fehérvari polgarokkal
kapcsolatban allapitotta meg: ,,okkal gyanithatd,
hogy azok a polgdrok, akik neve mellett az ’ispan’
(comes) cim felttinik, a tekintélyesebbek kizé tartoz-
tak”. Zsoldos Attila: Fehérvar Arpad-kori polgarsa-
garol. = Torténelmi Szemle, 2008. 3. sz. 441.
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kaba keriilt, ugyanis 1329. februar 5-én kelt
végrendeletében Ambos (Onbusch) birtokrol
mar mint sajatjarol rendelkezett. Eszerint
a birtok felét felesége, illetve fiai beleegye-
zésével a Szent Maria hegyi ciszterci
monostor konventjére™ hagyta; mind a fiai,
mind a konvent szamara kolcsonos elgva-
sarlasi jog fenntartasaval.’> Egy majdnem
1 évszazaddal késdbbi adathdl kideriil, hogy
az elGvasarlasi joggal egyik fél sem élt: egy
1417. évi oklevélbdl kovetkeztethetiink arra,
hogy az Ambus birtok fele akkor is a cisz-
terci monostor tulajdonaban volt."s

A Péter comes altal 1322-ben vasarolt
Balf birtok nem sokaig maradt a csalad
kezén. 1336. november 25-én ugyanis
a gy6ri kaptalan el6tt Péter fia Janos soproni
polgar a sajat és testvére, Pal nevében eladta
a soproni polgaroknak Balf (Wolf) birtokban
1év6 teljes birtokrésziiket az ottani Sziiz
Miéria egyhdz kegyuri jogaval egyiitt
50 bécsi dénarért, a hegyjogért és a varos
teriiletén 1évé Szent Margit egyhazanal elte-
rill, a soproni polgarok birtokaban 1év6 28
hold szant6foldért, illetve a balfi hegyjog
3%4-éért."+ 1336 utan nem esik tobb emlités
Sopronban ikervariakrdl. Ennek oka lehet

111 A Szent Mdria hegyi monostor megegyezik a bors-
monostori ciszterci apatsaggal. Lasd Csanki, 1897.
613. p. Kedhely alatt.

112 UBB Bd. 4. 44. p.; CD 8/3. 392—393. p.; AOkl 13. kot.
46. p. 65. sz.

113 ZSO 6., 1417-1418. Malyusz Elemér kéziratat kieg.,
szerk. Borsa Ivan. Bp., 1999. 184. p. 541. sz.
(A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai. 2. For-
raskiadvanyok; 32.); CD Tom. 10. Vol. 5. Ab anno
1410-1417. 784-785. p. 1417. jinius 8-an ugyanis
Zsigmond kiraly felszdlitotta a vasvari kaptalant,
hogy vizsgaljak ki azt az tigyet, amirdl panaszt tett
el6tte Miklos borsmonostori apat, miszerint Janos
premontrei szerzetes megszerezte maganak a bors-
monostori apatsagot, és miutan egy ideig bitorolta
azt, tavozasakor azon egyhaz dsszes pecsételt okle-
velét elvitte, tobbek kozott az Ambos birtok felérdl,
amelyet a monostor néhai apatja, Henrik szerzett
Tkervari Péter comes fiaitdl, Janostdl és Paltdl.
Az allitast a kiralyi ember vizsgalata igazolta.

114 Hazi, 1921. 68—70. p.; UBB Bd. 4. 218. p.
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a csalad kihaldsa, de talan valdszin(bb,
hogy a kovetkez§ generacié mar annyira
beolvadt a soproni polgarok kézosségébe,
hogy elhagytak neviik el6l ezt a megkiilon-
boztetd jelzébt.

Egy szintén Ikervarrdl elszarmazo
emberrdl tajékoztat minket a gyéri kapta-
lan kézépkori szamadaskonyvw,"'s még-
pedig Tkervari Matyasrol, aki 1509-1517
kozott a kaptalan kanonokja volt.*® Az elsé
adat rd 1509. december 24-ei, ekkor szere-
pel el6szor a kanonokok listajaban;™7
az utolsd pedig az 1517. junius 2-a és 7-e
kozotti idGszakbol vald."8 Koblos Jozsef sze-
rint Matyas szarmazasa bizonytalan; vagy
nemes, vagy polgar. Arra a kovetkeztetésre,
hogy nemes lehetett, minden bizonnyal
az altala emlitett Csanki alapjan jutott, aki-
nek Tkervarral kapcsolatos téves meglata-
sara mar kitértiink. Esetleges polgar volta
pedig azért meriilt fel, mert mint irja ,ha
a szarmazdshely oppidum vagy civitas volt,
a személyt polgari szdrmazdsunak vet-
tem”"® Mivel azonban Ikervar a késd
kozépkorban, az eléfordulé oppidum elne-
vezések ellenére is sokkal inkabb egy job-
bagyfalunak tekinthetd, Tkervari Matyas

115 MNL OL Diplomatikai Fényképgytijtemény (tovab-
biakban: DF) 279560.; A szamadaskonyvrél: Ivanyi
Béla: A gyori székeskaptalan régi szamadaskony-
vei. Szerk. Dory Ferenc. Bp., 1918. 43 p. (A Szent
Istvan Akadémia torténelem-, jog- és tarsadalom-
tudomanyi osztalyanak felolvasasai; 1. kot. 1. sz.)

116 Ikervari Matyas szerepel Bedy Vince kanonoknév-
soraban, mesterkanonok titulussal. Bedy Vince:
A gy6ri székeskaptalan torténete. Gydr, 1938.
(tovabbiakban: Bedy, 1938.) 339. p. (Gy6regyhdzme-
gye multjabdl; 3.); Koblds Jozsef: Az egyhazi kozép-
réteg Matyas és a Jagellok koraban. A budai, fehér-
vari, gy6ri és pozsonyi kaptalan adattaraval. Bp.,
1994. (tovabbiakban: Koblos, 1994.) 395. p. (Tarsa-
dalom- és mivelGdéstorténeti tanulmanyok; 12.)

117 DF 279560. 231. (Mathias Ikerwary)

118 DF 279560. 418. (Mathias Ikerwar)

119 Koblos, 1994. 8. p. Bar késGébb megjegyzi, hogy
a mezdvarosi polgarok jogilag jobbagynak szami-
tottak, dket mégis a polgar kategéridba sorolja.
K&blos, 1994. 29. p.
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szarmazasa is jobbagy lehetett, mintsem
nemes vagy polgar. Az § személyével azo-
nositja Koblos egy 1495-ben feltiing, a gy6ri
Szent Istvan-egyhaz'>° Matyas nevii pléba-
nosat,'** aki 1509-ben e javadalmdt meg-
tartva lett kanonok,?* s ezért ,nem biznak
rd dékani vagy divisori teenddket”.'?s
Az azonositast erdsiti, hogy egy bizonyos
szentistvaninak (,,Sancti Stephani”) neve-
zett személy szerepel olykor Ikervari
helyén a kanonoki névsorokban.'>+
Tkervari Matyas plébanosi teend6i mel-
lett természetesen a kaptalan életében,
annak kialonféle tigyeinek intézésében is
részt vett. 1510. augusztus 20-an példaul
Labadi Pal kanonokkal Komaromba ment
Gosztonyi Janos puispokhoz.?s A kovetkez
évben és 1515-ben is szerepel a neve
a szdmadaskonyvben kaptalani tigyek inté-
zésével kapcsolatban.'?® Szintén az 1510-es

120 A Szent Istvan vértanturdl elnevezett plébania Gy6r-
ben, az Alsévarosban allt. Rupp Jakab: Magyar-
orszag helyrajzi torténete f6 tekintettel az egyhdzi
intézetekre vagyis nevezetesebb vérosok, hely-
ségek, s azokban létezett egyhazi intézetek, puis-
pokmegyék szerint rendezve. 1. kot. Az esztergami
egyhdz-tartomany a hozza tartozo puspokmegyék-

kel egyiitt. Pest, 1870. 425. p.

Villanyi Szaniszlé: Gy6r-var és varos helyrajza,

erdditése, haztelek- és lakossagi viszonyai a XVI.

és XVIL szazadban. Gydr, 1882. 24. p.

122 Az, hogy Mdtyas a véros egyik plébanosaként
kanonikatust is birtokolt, egyedi eset, Koblos rajta
kiviil minddssze egy masik ilyen személyt talalt
a gylri kaptalan torténetének altala vizsgélt, késd
kozépkori iddszakabdl. Koblos, 1994. 16. p.

123 Koblos, 1994. 395. p.

124 Ilyen helyek a szamadéskényvben: DF 279560. 281,
286, 291, 293, 295, 297. A helyeket kozli: Koblos,
1994. 395. p.; Bedy 1511-1512-nél kiilon személy-
ként kozoli Szentistvani néven a Szent Istvan-
templom plébanoséat. Bedy, 1938. 342. p. (DF
279560. 270.)

125 DF 279560. 261. A szdmadaskonyv ezen bejegyzésé-
r6l Bedy Vince is megemlékezik. Bedy, 1938. 339. p.

126 1511. oktGber 14-én Meszleni Gyorgy a kaptalan aka-
ratabdl 14 forintot adott at Ikervari Méatyasnak,
hogy azt a kdptalan sziikségleteire fizesse ki, amikor
Védenyben (ma: Weiden am See, Ausztria) lesz. (DF
279560. 287.) 1515. oktéber 31-én pedig kifizettek

12

-

évben Matyds kanonokot a kaptalan Deb-
receni Lukacs kanonokkal'?? egyiitt Sar-
varra kiildte néhai Kanizsai Gyorgy vég-
rendeleti javaiért.”*® Kanizsai Gyorgy 1510.
augusztus 10. el6tt hunyt el,'* a szdmadas-
konyvi bejegyzés 1510. szeptember 30-i
datum utan szerepel. Ezek szerint Kanizsai
Gyorgy végrendeletében bizonyos javakat
a gy6ri kdptalanra hagyhatott, errél azon-
ban kozelebbit nem tudunk. Bizonyara
nem véletlen, hogy Tkervari Matyast kiild-
ték Sarvarra, hiszen tulajdonképpen hely-
bélinek szamitott; el6fordulhat, hogy akar
személyesen is ismerte a Kanizsaiakat.

Ikervarrol datalt oklevelek

A fennmaradt forrasanyagban Ikervar
néhany esetben az oklevelek keltezési
helyeként tilinik fel. Ezek alapjan kideriil-
het, hogy az orszag mely tisztségviseldi for-
dultak meg a telepiilésen. A legkorabbi
ilyen oklevelet egy bizonyos Janos hercegi
tarnokmester adta ki, a kormendi varna-
gyot utasitva.’® A datum nélkiili oklevelet
Bandi Zsuzsanna Kdszegi Janos személyé-
hez kototte,'s' szintagy Zsoldos Attila, aki
archontoldgidjdban az 6 nevénél hivta fel
a figyelmet az oklevélre.’s> A feltételezést
tobb érv is alatdmasztja. 1278. junius 12-ei

neki 1 forint 12 déndrt, amit 6 mar korabban, sziiret
idején odaadott a pdzmaéndi vincellérnek. (DF
279560. 374.) Pazmand a papéci prépost tulajdona-
ban volt, aki szintén a gy6ri kaptalan tagja volt.

127 Bedy, 1938. 336—337. p.

128 DF 279560. 264.

129 Engel Pdl: Kozépkori magyar genealdgia. Magyar
kozépkori adattar. PC CD-ROM. Bp., 2001. Osli
nem 6. tdbla: Kanizsai.

130 Bdndi Zsuzsanna: Kérmend a kozépkorban. Kor-
mend, 1987. (tovdbbiakban: Bandi, 1987.) 126. p.
7. sz. (Kérmendi fiizetek) 13. szdzadra datélva.

131 Bandi, 1987. 24-25. p.

132 Zsoldos Attila: Magyarorszag vilagi archontoldgi-
4ja, 1000-1301. Bp., 2011. 76. p. (Histéria Konyvtar.
Kronolégidk, adattarak; 11.)
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datummal fennmaradt egy masik oklevél,
amelyet Janos, Andras herceg tarnokmes-
tere, egyben zalai ispan adott ki’ Andras
herceg azzal a velencei Andrassal
— akésébbi II1. Andras kiraly — azonos, akit
1278 elsé hénapjaiban a Készegiek hivtak
be Magyarorszagra IV. Laszl6 kirdly elle-
nében.’s+ Mivel a Készegiek hivtak be, nem
csoda, hogy koziilik valasztotta ki egyik
tisztségvisel§jét, esetiinkben a tarnokmes-
terét. Andrasnak hercegi mivoltiban csak
egyetlen oklevele maradt fenn, 1278-bdl,ss
Janos is ekkoriban viselhette Andras her-
ceg tarnokmestere cimet. Azaz az Tkerva-
ron kelt, Janos hercegi tarnokmestertdl
szarmazo oklevél szintén 1278-bdl, Készegi
Janostdl szarmazhat. Ezt erdsiti még
az a tény is, hogy Bandi kutatdsai szerint
a kormendi torony 1273-t6l a Kdszegiek
kezén volt, 3¢ kézenfekvd tehat, hogy sajat
varnagyat utasitja. A keltezetlen oklevél
kiaddsanak idejét Bandi tovabb pontosi-
totta annak tartalma alapjan. Abban
ugyanis Janos megparancsolja a kérmendi
varnagynak, hogy Csapd fia Andrasnak ne
merjen artani, amig 6 vissza nem tér
a romai kiralytol. Készegi Janos az 1278.
augusztus 26-i morvamezei csata utan,
amely Rudolf német kiraly gy6zelmével és

133 Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et
Slavoniae. Vol. 6. Diplomata annorum 1272-1290.
continens. Diplomati¢ki zbornik Kraljevine,
Hrvatske, Dalmacije i Slavonije. Sabrao iuredio T.
Smiciklas. Zagreb, 1908. (tovabbiakban: CDCr 6.)
245-246. p. Az oklevél kiaddsi helyeként szerepld
Korco — a masolati példanyon ,Koszk4™-ként sze-
repel — helység a mai Olaszkaval azonosithato,
Vasvartdl délkeletre.; ,....duas possessiones suas,
videlicet unam Korkou vocatam circa possessionem
Olozka ...” HO 4. két. Kiadjak Nagy Imre et al. Gy6r,
1867. 95-97. p.; 1437-ben a kapornaki konvent mar
szinonimaként veszi a két telepiilést ,,... possessioni
Olozka sive Karako vocate ...”. DF 279188.

134 Sziics Jend: Az utolsé Arpadok. Bp., 2002. 413. p.
(Millenniumi Magyar Térténelem. Historikusok.)

135 CDCr 6. 244. p.

136 Bandi, 1987. 22. p.

II. Ottokar halalaval végz3datt, felajanlotta
szolgélatait Rudolf kiralynak. O azonban
elutasitotta ezt, s6t IV. Laszlé kiralyt is
értesitette a torténtekrdl szeptember—
oktdber folyaman. Bandi szerint az emlitett
oklevél ezzel allhatott kapcsolatban, vagy
kozvetleniil kovette Andras herceg Magyar-
orszagra hivasat.'s”

Nem meglepd, ha olyan ember datal
oklevelet Tkervarrdl, aki csaladilag kot6dott
a kozeli Sarvarhoz. Erre példa a fent emli-
tett K6szegi Janos unokéaja, Andras mester,
aki 1314. aprilis 25-én tartézkodott Tkerva-
ron,'® és aki nem sokkal ezutan vasi ispan
lett.s A Készegiek ugyanis — mint mar
esett sz0 rola — Sarvar varat legalabb 1288-
tdl 1327-ig keziikon tartottak.'+

Akovetkezd, Ikervaron kelt oklevél bg 70
évvel késdbbi. 1390. majus 24-én Kanizsai
Janos fia Miklds tdrnokmester keltezett
a teleptilésrdl,+ aki egyben vasi, soproni és
zalai ispan is volt ekkor.*> Mivel a sarvari
uradalmat csak 2 honap mulva kapta meg
a csalad zalogbirtokként Zsigmond kiraly-
tdl, az oklevél kiadasanak id6pontjaban azt
szolgalati, in. honorbirtokként tarthatta
akezén az emlitett tisztségvisel6.'3 Szintén
a varmegye ispanja tartézkodott Tkervaron
1406. jalius 8-an*#* Szécsi Miklds kiralynéi

137 Bandi, 1987. 25. p.

138 UBB Bd. 3. 148. p.; Urkunden des Cistercienser-
Stiftes Heiligenkreuz im Wiener Walde. Hrsg.
Johann Nepomuk Weis. 2. Theil. Wien, 1859. 41. p.
(Fontes rerum Austriacarum. Abt. 2. 16. Bd.); AOkl
3. két., 1311-1314. Szerk. Kristé Gyula. Bp.—Szeged,
1994. 328. p. 740. SZ.

139 Vasi ispansagara az elsé adat 1314. junius 18.
Engel, 1996. 1. kit. 225. p.

140 Engel, 1996. 1. kot. 405. p.

141 DF 279119.

142 Engel, 1996. 1. kot. 228. p.

143 ZS0 1. kot. 179. p. 16086. sz. (Zsigmond iktatéparan-
csa); Nagy, 1889. 498-501. p.

144 7SO 2. kit., 1400-1410. 1. rész, 1400—1406. Ossze-
all. Malyusz Elemér. Bp., 1956. (tovabbiakban: 2/1.
kot.) 603-604. p. 4864. sz. (Magyar Orszagos Levél-
tar kiadvanyai. 2. Forraskiadvanyok; 3.)

o

18]

315



VASI SZEMLE | 2021. 3. SZAM | A MULTNAK KUTJA

ajtonallémester személyében,'s aki egyben
a soproni ispani tisztet is betoltotte. Ebben
az iddben Tkervar a sdrvari uradalom része-
ként ismét a kiraly birtokat képezte, miutan
Zsigmond kirdly elvette azt a ldzadé Kani-
zsaiaktol.

Ozorai Pipo'® 1414. november 21-én
Sarvarra tartva Ikervarrodl utasitotta sar-
vari varnagyait.'A telepulésre a dél feldli
aton érkezhetett, ugyanis szeptember—
oktéberben részt vett a boszniai hadjarat-
ban, s onnan tarthatott sirvari birtokara. s
Bar nem viselte a vasi ispani tisztséget,
mégsem szamit kiillonlegességnek, hogy
Tkervarrdl irt utasitast 1431. janius 27-én
Kanizsai Laszl6 soproni ispan*#® Sopron
varosanak,s° hiszen ekkorra a sarvari
uradalom ismét a Kanizsai csalad birto-
kéba keriilt.

A fennmaradt oklevelek alapjan kony-
nyen arra a kovetkeztetésre juthatnank,
hogy Ikervaron maga Zsigmond kiraly is
vendégeskedett, aki 1402-ben és 1415-ben
is a telepiilésrdl datalt. A két oklevél beha-
tébb vizsgalatdval azonban mas kivetkez-
tetésre jutunk.

Az elsd, 1402. november 22-én, Zsig-
mond kiradly neve alatt kiallitott oklevél
keltezési helye Tkervar (Tkurwar),'s* azon-
ban ez nem illeszthetd bele a kiraly itine-

145 Vasi ispan 1406-1419 kozott. Engel, 1996. 1. kot.
228. p.

146 Ekkor sdkamaraispan, temesi, aradi, csanadi,
kevei, krasso6i ispan, csongradi ispan, zarandi
ispan. Engel, 1996. 2. kit. 180. p.

147 7SO 4.,1413-1414. Mélyusz Elemér kéziratat kieg.,
szerk. Borsa Ivan. Bp., 1994. 613. p. 2722. sz.
(A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai. 2. For-
raskiadvanyok; 25.); Nagy, 1891. 17. p.

148 C. T6th Norbert: Zsigmond kiraly tisztségviselGi-
nek itinerariuma. 1. Uralkodasanak elejétdl
az 1420-as évekig. = Szazadok, 2004. 2. sz. 484. p.

149 1428-1434 kozott soproni ispan. Engel, 1996. 2. kit.
123. p.

150 Hazi, 1924. 37. p.

151 ZSO 2/1. kot. 148. p. 2076. sz.; Nagy, 1889.
556-559. p.

rariumaba, aki ekkor Bécsben tartdzko-
dott.’s> Ha megnézziik az oklevélen 1év§
pecsétet, kideriil, hogy az se nem Zsig-
mond nagy-, se nem a kozép-, és nem is
a titkos pecsétje. Tehdt az oklevelet nem
a kiraly adta ki. Aki a kiraly nevében ezt
a f6kancellarja, Kanizsai Janos esztergomi
érsek tehette meg, kinek itinerariumaba
beleillik ez az oklevél. Ez alapjan az érsek
oktdber masodik felében (oktéber 13-28.)
a Pilisben fekvé Mardton tartézkodott.
November 22-én Ikervarrdl keltezett,
ahonnan Csornara (november 30.) foly-
tatta utjat; a december masodik felét pedig
mar Esztergomban toltotte.'ss Az 1402. évi,
Tkervaron datalt oklevelet tehat Zsigmond
nevében fékancellarja adta ki.

A masik kérdéses oklevél — Zsigmond
kiraly parancslevele a vasvari kaptalanhoz —
1415. julius 19-én kelt.’s* A Zsigmondkori
oklevéltar az oklevelet ikervari (Tkyrwar)
keltezéssel tunteti fel. Az oklevélen sze-
repld, nehezen olvashatd névalak azonban
nem Ikervar, hanem Ikrény (Ikyrin).
Az egyértelmli, hogy ilyen datdldssal
az oklevelet nem adhatta ki Zsigmond,
mert 6 ebben az idében Konstanzban tar-
tézkodott.'ss A kérdés megoldasaul megint
Kanizsai Janos személye szolgal. Ot és
Garai Miklés nadort a kiraly 1414. januar
6-an az orszagtdl vald tdvolléte idejére

152 1402. oktéber 29. — november 16. Bécs, november
29. Korneuburg. Engel Pdl — C. Toth Norbert: Kira-
lyok és kiralynék itinerariumai, 1382-1438. Bp.,
2005. (tovabbiakban: Engel — C. Téth, 2005.) 79-80. p.
(Segédletek a kozépkori magyar torténelem tanul-
manyozasahoz; 1.); C. Téth Norbert: A varadi eskit.
Mikor és miért éppen ott? In: Nagyvarad és Bihar
a Zsigmond-korban. Szerk. Zsoldos Attila. Nagy-
véarad, 2020. (tovabbiakban: C. T4th, 2020. 57. p.
(Tanulmanyok Biharorszag torténetérdl; 8.)

153 C. T6th, 2020. 63. p.

154 ZSOV., 1415-1416. Malyusz Elemér kéziratat kieg.,
szerk. Borsa Ivan. Bp., 1997. 259. p. 877. sz.
(A Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai. 2. For-
raskiadvanyok; 27.)

155 Engel — C. Té6th, 2005. 99. p.
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helytartonak nevezte ki.’s® Kanizsai érsek
emellett 1411-t6] birodalmi f6kancellar volt,
és az okleveles adatok alapjan 1416-ig
Magyarorszagon tartdzkodott. Kondor
Marta a kérdéses oklevelet felvette azon lis-
tajara, amely a nagypecséttel kelt oklevelek
kiadasi helyeit tiintette fel 1413-1416
kozott, és arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy ebben az id6ben a nagypecsét ,,Kani-
zsai Janos magyarorszagi vikdrius kérnye-
zetében mutathatdé ki”.'s” Azt viszont nem
mondta ki egyértelmiien, hogy ezen okle-
veleket Kanizsai adta volna ki. Minden-
esetre ezt valdszinisiti az érsek itinerari-
uma: 1415 majusaban a Délvidéken
tartozkodott a boszniai hadjarat kapcsan,
innen Zalaszentgroton keresztiil ment Kis-
martonba (ma: Eisenstadt, Ausztria), aztan
Szilbe, majd — a helyes feloldas alapjan —
Tkrénybe.'s® Hogy ez az itinerarium val6-
ban Kanizsai Janoshoz kothetd, azt erdsiti,
hogy Kismarton, Szil és Tkrény is ekkor
a Kanizsaiak birtokat képezte.'s®

Ikervar temploma

A telepiilés templomat minddssze egy
kozépkori oklevél emliti, mégpedig egy
1477. évi végrendelet, amelyben Zymper
Simon 0zvegye, Katalin asszony soproni
polgar az ikervari egyhazra egy hordé bort
hagyott.'° A borhagyaték nem szokatlan

156 Kondor Mdrta: A kiralyi karia birésagaitdl a kan-
cellaridig. A kézponti kormanyzat és adminiszt-
racié Zsigmond-kori torténetéhez. = Szazadok,
2008. 2. sz. (tovabbiakban: Kondor, 2008.) 419. p.

157 Kondor, 2008. 417., 424. p.

158 Kondor a Zsigmondkori oklevéltarhoz hasonléan
szintén Ikervarként tunteti fel a datalasi helyet.
Kondor, 2008. 420. p.

159 Engel, 2001a.

160 Sopron szabad kiralyi varos torténete. 2. rész.
1. k6t. Végrendeletek és egyéb feljegyzések 1390-t61
1524-ig. K6zli Hazi Jend. Sopron, 1930. 189-190. p.
Az ozvegy végrendeletében harom templomra

a késé kozépkorban, féként Sopronban,
ahol a polgarok nagyjabdl 80%-a birtokolt
sz6l6t, és a végrendelkez6k mintegy
negyede rendelkezett borrél.’®* Mivel vég-
rendeletekben készpénzhagyatékok csak
nagyon ritkdn fordultak eld, a bor hagyo-
manyozasa mintegy ezt helyettesitette.*®>
Hogy mi sarkallhatta arra Katalin
asszonyt, hogy pont az ikervari egyhdzra
hagyomanyozzon, az természetesen mar
nem fog kideriilni, de minden bizonnyal
arra utal, hogy az 6zvegy valamilyen kap-
csolatban allhatott a telepiiléssel, esetleg
az ebben az idében folyd atépitésre, szen-
télykifestésre szanhatta adomanyat.

Bar Ikervar templomara ez az egyetlen
kozépkori irasos adat, a telepiilés plébano-
sat tobb oklevél is emliti; ezek koziil a leg-

hagyott bort: a sarira két hordét, az ikervarira
egyet, a Szent Miklés egyhdzra szintén egyet.
A Szent Miklds egyhaz azonositdsa kétséges. Mivel
Sopronban nem volt Szent Miklés-templom, igy
esetleg FertGszentmiklds (Sopron m.) jéhet széba.
Mez6 Andrds: Patrociniumok a kozépkori Magyar-
orszagon. Bp., 2003. (tovabbiakban: Mez6, 2003.)
315. p. (METEM Kényvek; 40.) Tovabbi egyhazas
telepiilések Szent Mikl4s patrociniummal: Csep-
reg, Kabold (ma: Kobersdorf, Ausztria), Nemesla-
dony, Pereszteg (Sopron m.) Mezd, 2003. 313., 318.,
325., 327. p.; Rdbaszentmiklés (Gy6r m.) Mezd,
2003. 328. p. Vas megyében Ivancon, Kolkeden,
Szentmikléson (ma: Sitke), Szentmikldsfan (ma:
Péapoc része), Telekesen adatolt Szent Miklds egy-
héz. Benczik Gyula — Feiszt Gyérgy: Vas varmegye
kozépkori egyhdzas helyeinek adattara. In: Primus
inter omnes. Tanulmanyok Bedy Vince sziiletésé-
nek 150. évforduldjara. Szerk. Aratd Gyorgy,
Nemes Gabor, Vajk Addm. Gyér, 2016. 605., 607.,
616., 618. p. (A Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar kiad-
vanyai. Forrasok, feldolgozasok)

Szende Katalin: Ital vagy pénzpdtlék? Borhagyaté-
kok a soproni és pozsonyi kozépkori végrendele-
tekben. In: ,Es tu scholaris.” Unnepi tanulmanyok
Kubinyi Andrds 75. sziiletésnapjara. Szerk. F.
Romhdnyi Beatrix et al. Bp., 2004. (tovdbbiakban:
Szende, 2004.) 78., 80—83. p. (Monumenta Histo-
rica Budapestinensia; 13.)

162 A bort Sopronban gyakran hasznalték fizetdesz-

kozként. Szende, 2004. 85. p.

16
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korabbi 1402-bdl vald.'® Ez egyértelmii ter-
minus ante quem-je a templom épitésének;
annak pontosabb korat a régészet és a miivé-
szettorténet segitségével hatarozhatjuk meg.

A kozépkori templom a ma allé Szent
Gyo6rgy-plébaniatemplommal azonos,
amely az Gjkori kastély mellett, a Raba-par-
ton emelkedd dombon 4ll, amint azt a Kazd-
féle kdnoni vizitdcidé is lokalizalta 1698-
ban.*** A templomot Valter Ilona tarta fel.
Az els@ épitési fazist a 13. szazadra datdlta,
amelyrél a hajo déli falabol elékeriilt
— masodlagos beépitésti — romankori rés-
ablak tantskodik. % Ezen kébdl épiilt roman
épilet koveit felhaszndltdk a gétikus atépi-
tésnél, amelyre a 15. szazadban keriilt sor.'%
Az egyhajos téglaépulet nyugati oldalan
toronnyal és karzattal rendelkezett; szenté-
lye négyzetes, gdtikus keresztboltozatu
volt.'7 Az 1981. évi feldjitas soran a szentély
keleti falan két csucsives gdtikus ablakot,

163 Kiadva: Hdzi Jend: Vas megyei kozépkori oklevelek.
12. kozl. = Vasi Szemle (tovabbiakban: VSZ), 1971.
1. sz. (tovabbiakban: Hdazi, 1971.) 142-143. p.;
Kozépkori oklevelek Vas megyei levéltarakban. 1.
Regesztak a vasvari kaptalan levéltaranak okleve-
leirdl, (1130) 1212-1526. Készitette Kota Péter.
Szombathely, 1997. (tovabbiakban: Kdta, 1997.)
222. sz. (Vas megyei levéltari fuzetek; 8.)

164 Ebben leirtdk, hogy az a Raba mellett, a falu végé-
ben fekudt, korulotte temetGvel. Szombathelyi
Egyhazmegye. Szombathelyi Piispokség Levéltara.
Visitationes Canonicae, 1698. MNL OL Mikrofilm-
tar 23717. (tovabbiakban: Visitationes Canonicae,
1698.) 479. p.

165 Valter Ilona: Arpad-kori téglatemplomok Nyugat-
Dunantilon. Bp., 2004. (tovabbiakban: Valter,
2004.) 175. p. (METEM Konyvek; 43.); Jelentés,
Ikervar, rk. templom szemléje és szondazo kuta-
tasa. Magyar Epitészeti Mtzeum és Mtiemlékvé-
delmi Dokumentacids Kozpont Tervtara (tovabbi-
akban: MEM-MDK Tervtar) 38077. 1.

166 Valter a templom hajéjat és szentéjét is a 15. sza-
zadra keltezi. Valter, 2004. 174. p. Vele ellentéthen
Kiss a négyzetes szentélyt késé romannak tartja.
Kiss Gdbor: A templomépitészet kezdetei Vas
megyében. Régészeti mddszerekkel a 11-12. sza-
zadra keltezhetd plébaniatemplomok. = VSZ, 2000.
1. 8z. 67. p.

167 Valter, 2004. 174. p.
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2000-ben pedig szintén a szentélyben mér-
mives k& pasztoféoriumot taldltak.'s
Ez lehetett a Kaz6-vizitacidban emlitett egy-
kori, falban elhelyezkedd taberndkulum.'%
A templomban 15. szazadi festésmaradva-
nyok is el6keriiltek: a szentély északi falan
diszit6 festés,”° a haj6 déli falan pedig Szent
Péter alakja. Az egykori reneszansz kiilsé
kifestés nyomait pedig az északi sekrestye
padlasan talaltak meg. '™

A mai, gétikus és roman elemeket meg-
6rzott templom helyén Kiss Gabor szerint
egy korabbi templom is allhatott, amely
— a korulotte 1év§ korai sirokkal egyiitt —
a 13. szazadi b6vitésnek teljesen aldozatul
esett.”” Véleménye szerint Ikervar esetében
is elmondhatd az, ami toébb mds Vas
megyei telepiiléssel kapcsolatban, misze-
rint a memléki kutatds altal 13. szdzadi-
nak keltezett falusi templomok egy része
alatt ,ott rejtéznek” a korai, 11-12. szézadi
épuletek, csak az atépitéssel elpusztitottak
azokat.'”s Nézete szerint Tkervar 10-11. sza-
zadi pogany temetGjében talalt kis 6lomke-
reszt arra utalhat, hogy a temetd hasznal6i
mar ekkor kapcsolatba keriilhettek a keresz-
ténységgel. A temetG felhagyasa a 11. szdzad
kozepe el6tt torténhetett, tehat ekkortdl

168 Valter, 2004. 174-175. p. Ez a maga koraban
meszelt felileti volt, majd kiviil-beliil atfestették
és a késdbbi atalakitdsok idején befalaztak. Jelen-
tés, Ikervar, rk. templom szemléje és szondazd
kutatdsa. MEM—-MDK Tervtar 38077. 1—2.

169 Visitationes Canonicae, 1698. 480. p.

170 MEM-MDK Tervtir 38077. 1.

171 Valter, 2004. 174-175. p.

172 Kiss Gdbor: Topografiai megfigyelések Vas varme-
gye kora Arpad-kori kézpontjaiban. In: Kézpontok
és falvak a honfoglalas és kora Arpad-kori Magyar-
orszagon. Tudomdnyos konferencia, Tatabanya,
2001. julius 30-31. Szerk. Kisné Cseh Julianna. Tata-
banya, 2002. (tovdbbiakban: Kiss, 2002.) 263. p.
(Tatabanyai Muzeumi Tudomanyos fuizetek; 6.)

173 Kiss Gdbor: A torténeti Vas varmegye 11-12. sza-
zadi templomairdl. In: Hadak utjan. A népvandor-
las kor fiatal kutatdinak konferencidja. Szerk.
Bende Livia, Lérinczy Gabor, Szalontai Csaba. Sze-
ged, 2000. (tovabbiakban: Kiss, 2000a.) 380. p.
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mashova kezdtek el az itt lakok temetkezni;
keresztény moddra, a templom koré. Mind-
ezek alapjan Kiss feltétezi, hogy Ikervaron
mar a 11. szazad els6 felében allhatott temp-
lom, féleg, hogy — ha elfogadjuk a Képes
Krdnika tuddsitdsat — 1073-ban Salamon
kiraly templomos helyen tnnepelhette
a karacsonyt.\s

Arrdl, hogy a kézépkorban mi lehetett
a templom titulusa, nem maradt fenn egy-
koru irasos adat. Nagy a valdszintlisége
azonban annak, hogy a mai templomhoz
hasonléan mar a kozépkorinak is Szent
Gyorgy volt."”® A 17. szazad végén a vizitator
a templom falan 1évé feliratbdl biztosra
vette, hogy a lovagszent a patrénus,”” aki
az egyik legkorabbi és leggyakrabban el6for-
dulé patrociniumok kozé tartozott a kozép-
kori Magyarorszagon.’”® A harcos szent
alakjajol illett az itt lako, varat és utakat fel-
ugyeld kozosség katonai jellegéhez.'®

Tkervar plébaniaja a 17. szazad végén
a sarvari uradalom kegyurasdga ala tarto-
zott. Minden bizonnyal igaz ez mar
a kozépkorra is, mikor a plébaniak ,a
magdnegyhdz kordat kivetden valtozatlanul
nagy részben magankegyuri joghatosdag alatt

174 Kiss Gdbor: Vas megye 10—-12. szazadi sir- és kincs-
leletei. Szombathely, 2000. 280. p. (Magyarorszag
honfoglalas kori és kora Arpad-kori sirleletei; 2.)

175 Kiss, 2000a. 381. p.

176 Mez6, 2003. 99. p.

177 Visitationes Canonicae, 1698. 480. p.

178 Mez6, 2003. 92. p. Vas megyében a kozépkorban
Szent Gyorgy titulust templomok: Dozmat, Fels6-
o0szkd (ma: Oszkd), Jak, Keléd, Kozar (ma: Sopte),
Répceszentgyorgy, Velemér. Mezs, 2003. 96-106. p.
Szent Gyorgy kultusza mar a 11. szdzadban megvolt
Magyarorszagon; errdl az elsd irasos adat Szent Ist-
van kiraly nagyobbik legendajaban szerepel, illetve
a szent képe megjelenik a koronazasi palaston is.
Rdcz Gyorgy: A Jak nemzetség és monostoralapita-
sai. 1. rész. = VSZ, 2000. 1. sz. 21. p. Szent Istvan
a Koppany elleni harcban Szliz Maria, Szent Mar-
ton és Szent Gyorgy segedelmével gyézedelmeske-
dett.

179 Kiss, 2002. 263. p.

maradtak”.®° Tkervar is ezek kozé sorol-
hatd, mivel semmi sem utal annak exempt
voltara. Hogy rendelkezett-e a kozépkor-
ban az ikervari plébania filidval, nem
tudni.®

Az ikervari plébanos elsd okleveles emli-
tése 1402-bél val6, mikor Illés plébanos And-
ras rohonci plébanossal (ecclesiarum paro-
chialium rectores) egyiitt részt vett
a szentlénarti és kisfaludi nemesek kozotti
perben Demeter gydri vikarius el6tt.’s2 Jo
30 évvel késdbb, 1435-ben™ Gyorgy volt
az ikervari plébanos, akit Domokos rabakézi
féesperes és gydri vikarius felszdlitott tobb
mas plébanostarsaval egyiitt, hogy bizonyos
hatalmaskoddkat a kitliz6tt terminusra idéz-
zenek meg eléje.® Tobb mint 20 évvel
késébb, 1457 decemberében szintén Gyorgy
nevii plébanossal taldlkozunk egy oklevél-
ben, talan az el6bbi Gyorggyel, aki addigra
mar az esperesi cimet is viselte. Tkervarrol
irt levelet a sarvari, semjéni, csényei és csep-

180 Malyusz Elemér: Egyhazi tarsadalom a kozépkori
Magyarorszagon. Bp., 1971. (tovabbiakban:
Malyusz, 1971.) 122. p.

181 Az egyhdzlatogatasi jegyzékonyvek katalogusa
tévesen tartja a kozépkorban Ikervar filidjanak
Csényét. Szombathelyi egyhdzmegye. Osszeall.
Ddéka Klara. Bp., 1999. 31. p. (Egyhazlatogatasi jegy-
z6konyvek katalogusa; 8.) Ugyan a Kazd-vizitacio
azt irja, hogy Csénye egykor az ikervari plébania
filidja volt, emellett a csényei felszerelés egy
darabja az ikervari egyhdzhoz tartozott. Visitatio-
nes Canonicae, 1698. 487., 488. p. Az egykor kifeje-
zést semmiképpen nem vonatkoztathatjuk
a kozépkorra, mivel egy 1457. évi oklevél az iker-
vari mellett emliti a csényei plébanost is. EbbSl
kovetkezGen tehat az sem biztos, hogy Péterfalva,
ami az 1698. évi viziticiéban az ikervari plébania
filidjaként szerepel, az volt a kozépkorban. (Bar
az is igaz, hogy péterfalvai plébanos emlitésével
nem talalkozunk.) Visitationes Canonicae, 1698.
479.p.

182 Hazi, 1971. 142-143. p.; Kéta, 1997. 222. sz.

183 Az oklevél datdldsa nehezen olvashato, és el is van
irva (millesimo CCC [...] quinto). Az 1435. évi datu-
mot az oklevélben szerepld személyek valdszinii-
sitik.

184 DL 102458.

319



VASI SZEMLE | 2021. 3. SZAM | A MULTNAK KUTJA

regi plébanosokkal egyiitt Sopron varosanak,
hogy amig Kanizsai Imrét és Kacor Gyorgyot
nem kartalanitjak, az emlitett plébanosok
kiatkozzak a varost és lakosait az érseki hely-
nok parancsara.'®s

Néhany késébbi oklevélben szintén
talalkozunk ikervari plébanossal, de ekkor
mar nem név szerint szerepel. Olyan ese-
tekben fordul eld, mikor egy vikarius
— a gy0ri, vagy éppen az esztergomi — a kor-
nyékbeli plébanosokkal kozosen felszdlitja
egy—egy gy elrendezésére. Ilyen az 1475-
bél valé — mdar szdba keriilt — oklevél,
amelyben a gydri vikarius az ikervari és
tobb mas plébdnosnak meghagyta, hogy
ikervari Szanté Benedek, Kis Imre, Acs
Imre, illetve bogoti, fliztéi (ma: Csénye),
pecoli és bejci (ma: Bejegyertyanos) tarsaik
fizessék ki tartozdsukat a ny6égéri és pecoli
plébanosoknak, maskiilonben atkozzak ki
Gket.*®8 1492-ben Tamas esztergomi prépost
és vikarius meghagyta tobbek kozott
az ikervari plébanosnak, hogy idézze meg
az oklevélben felsorolt nemeseket az adott
idépontra.’®” 1493. jinius 4-én pedig ismét
a gy6ri vikarius kilenc plébanos kozt
az ikervarit is felszdlitotta, hogy Demetri
Miklés nemes és masok vagy fizessék meg
tartozasukat Istvan bogoti plébanosnak,
vagy pedig atkozzak ki 6ket.’®

Az ikervari plébanos kezén 1évé telkek
és jobbagyok szamarol mar egy korabbi
fejezetben szo6ltunk. Itt tehat csak annyit
emlitek meg, hogy 1428-ban harom portdja

185 Sopron szabad kirdlyi varos torténete. 1. rész.
4. kot. Oklevelek és levelek 1453-t6l 1459-ig. Kozli
Hazi Jend. Sopron, 1925. 243—245. p.

186 DL 45612.

187 DL 102651.

188 DL 46228.; Bénis Gyorgy: Szentszéki regesztak.
Iratok az egyhazi birdskodas torténetéhez a kozép-
kori Magyarorszagon. Iratok az egyhézi biraskodas
torténetéhez a kozépkori Magyarorszagon.
A szerz6 hatrahagyott kéziratat gond., szerk.
Balogh Elemér. Bp., 1997. 3635. sz. (Jogtorténeti tar;
1/1)

volt,'® 1506-ban'® és 1519-ben'®* 6t jobba-
gya, mindegyik egy telekkel. Az 1519. évi
urbariumban név szerint szerepl§ 6t
ember kozul négynek a vezetékneve eléfor-
dul a falusi jobbagyok kozott. Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy a telepiilés ura-
dalmi és plébanidhoz tartozo telkei kozt
a jobbagycsaladok elétt viszonylag szabad
volt az atjaras.

A plébanosok altaldban a tizedbdl
anegyed negyedét, vagyis tizenhatodat kap-
tak.'9* Az 1519. évi urbariumbdl kideriil, hogy
a plébanos jobbagyai — a Kanizsaiak jobba-
gyaihoz hasonldan - szintén 74-74 bécsi
dénart fizettek telkenként Szent Gyorgy
(aprilis 24.) és Szent Mihaly (szeptember 29.)
napjan, csak 6k a plébanosnak. Az Gsszeiras-
ban azonban értelemszertien — hiszen
az a Kanizsaiaknak jaré szolgéltatasokat fog-
lalta irasba — nem esett sz6 a plébanosnak
végzend$ munkajaradékrdl. Hasonlé mun-
kakat végezhettek, mint 17. szazad végi utd-
daik, azaz fogattal szolgalhattak, illetve hord-
hattdk a plébanidra a tiizifat.'®* Szintén
évszazados hagyomanyokat tiikkrozhetnek
a legkorabbi, Kazd-vizitacidban lejegyzett
szokdsok, miszerint az egyhaz részére
kenyérrdl, borrdl és gyertyardl a hivek gon-
doskodtak, s az 6 feladatuk volt a templom
illetve a plébania épitése és tatarozasa.'®
A kozépkorra nyulhat vissza az a szokas is,
amelyet az 1608. és 1639. évi urbariumokban
jegyeztek le: az ikervari malomban a két
f6ls6 kerék a szombati vecsernyeharangtol
fogva kovetkezd vecsernyéig az egyhdznak
6rolt.’»s Ezeken kiviil a hivéknek a szertarta-
sokért stoladijat kellett fizetniiik,® ezek

189 DL 92740.

190 DL 3700s5.

191 DL 37007.

192 Mélyusz, 1971. 124. p.

193 Visitationes Canonicae, 1698. 485. p.

194 Visitationes Canonicae, 1698. 480. p.

195 MNL OL E 156-a. Fasc. 37. No. 56¢., Fasc. 37. No. 57.
196 Mélyusz, 1971. 152. p.
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Osszegérdl azonban nem maradt fenn
kozépkori forras.'”

Az 1519. évi urbarium a plébdnos mel-
lett emlitést tesz egy kozelebbrdl meg nem
nevezett oltarigazgatordl is, akit az oppi-
dumbeli telekkel rendelkezd jobbagyok utan
sorol fel, de telekmennyiséget nem ir hozza.
Az oltdrosok miséztek, zsolozsmaztak és
imadkoztak azokért, akik az alapitvanyt tet-
ték, illetve azok felmendiért.’®® A rajuk
harulé feladat mennyisége azonban min-
den helyen mas volt; igy el6fordult, hogy
csak néhany drat vett igénybe azok teljesi-
tése, de el6fordult olyan is, hogy egy embert
teljesen lekotott. Nem tudni, hogy Tkerva-
ron melyik eset allt fenn: egy kiilon sze-
mély, vagy esetleg egy klerikus végezte azt
alkalmi feladatként. Oltaralapitvanyt tehe-
tett varos, céh, egyhazi vagy vilagi személy
is. Ikervaron az oppidum egy tehet§sebb
lakosa tehetett védGszentje tiszteletére; még
valészintibb azonban, hogy maga a foldesur
tett alapitvanyt és — mint kegyr — nevezett
ki oltarigazgatot a templomba, és § latta el
folddel imdadsdgaiért cserébe. Mig mads
varosokban féleg sz8l6b6l és készpénz
hagyatékokbdl szarmazott az oltdrosok
jovedelme, addig Tkervaron az urbariumbdl
kovetkeztetve ezt foldbirtok képezte, tehat
az oltarosnak az e célra lek6tott birtok jove-
delmezett. Az urbariumban bizonyara azért
nem tintették fel a telek nagysagat, mert
az a foldesurnak nem hozott jovedelmet.

xkk
Osszegzésképp elmondhatd, hogy vizsgéla-
taim alapjan Ikervarnak két, ellentétes sze-

197 A 17. szdzad végén a plébanos stélaja: keresztelés
egy kappan és egy kenyér, bérmalds 5 dénar,
eskiivd 25 déndr, ha 6zvegyek 75 déndr vagy egy
tisztességes teritd. Betegellatas Ikervaron 5 dénér,
Péterfalvan 10 déndr. Egyszeri temetés utin
semmi, gydszbeszéd 25 déndr, gydszmise 25 dénar,
betegek kenete 25 déndr. Visitationes Canonicae,
1698. 486. p.

198 A bekezdés egésze: Malyusz, 1971. 147-151. p.

repe rajzolddott ki. A kézépkor elsé felében
— a 13. szazad els6 feléig — varas helyként
az orszag védelmi rendszerében toltott be
szerepet. A telepiilés torténetében a gyepti-
rendszer felbomlasa jelentette a fordul6-
pontot. Ezutan sem a kiralynak, sem mas-
nak nem 4allt érdekében a var fenntartasa,
ami igy elenyészett. Ezzel Ikervar elvesz-
tette kozponti szerepét a kornyéken, ame-
lyet az éppen a ,hatalmi (irbe” épiilt sarvari
var vett at. Ennek természetes hozadéka-
ként pedig az 0j var fennhatdsiga ala
keriilt. Igy a 13. szdzad mésodik felét6] egy-
szerl jobbagytelepulésként — igaz a kozép-
kor végén oppidum megnevezéssel, jellegét
tekintve azonban faluként — a sarvari ura-
dalom részét képezte, bar megtartott bizo-
nyos kozponti funkcidkat: hetivasarral, plé-
banidval, Rdaba-atkeldvel rendelkezett,
tiszttartdja révén pedig a sarvari uradalom
alsébb birtokigazgatasi kozpontja volt.

Fiiggelék

1455. februar 21.

A vasvari kaptalan el6tt Kanizsai Miklos és
Laszlo elzalogositja a Vas varmegyei Tker-
varat Tejedi Imre szombathelyi varnagy-
nak és testvérének, Mihdlynak 218 magyar
aranyforintért, annak minden tartozéka-
val, vamjaval, malmaival és a rendkivili
addszedés jogaval egyiitt.

Papiron, hatlapjan zardpecsét nyomaval.
— ORiG.: DL 14926. — EXTR.: kés@bbi irdssal:
Magnifici Nicolaus [et Ladislaus| de Kanisa
totalem possessionem Ikerwar vocatam in
Castriferrei comitatu unacum tributo inibi
egregio Emerico Teyed castellano Sabari-
ensi in 218 florenis puri auri impignorant.
A. 1455, [...] Theyed.
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Nos capitulum ecclesie Castriferrei memo-
rie commendamus, quod magnifici domini
Nicolaus et Ladislaus de Kanysa coram
nobis personaliter constituti sunt confessi
in hunc modum, quod ipsi pro quibusdam
eorundem necessitatibus ipsos ad presens
urgentibus evitandis totalem possessio-
nem ipsorum Ikerwar vocatam in comitatu
Castriferrei habitam simul cum tributo in
eadem possessione exigi solito, ac molen-
dinis in facie eiusdem in fluvio Raba exis-
tentibus, necnon aliis universis utilitatibus
et pertinenciis quibuslibet puta terris
arabi[li]bus, cultis et incultis, silvis, pratis,
n[em]oribus ac aquis aquarumque decur-
sibus et generalliter] omnium aliarum uti-
litatum integritatibus, quovis nominis
vocabulo vocitatis ad eandem et idem per-
tinentibus et pertinere debentibus egregio
Emerico de Theyed, castellano castri Saba-
riensis, ac Michaeli fratri eiusdem uterino
pro ducentis ac decem et octo florenis auri
puri, veri, boni et iusti ponderis Ungarica-
libus pignori obligassent, ymmo eosdem
contra quosvis lite mediante impetitores in
dominio eiusdem conservare assummen-
tes impignorarunt coram nobis isto modo,
ut a die emanacionis presencium quando-
cumque possent et valerent pro premissis
ducentis ac decem et octo florenis auri puri
omnium rerum extimacione exclusa libe-
ram haberent redimendi facultatem tali
vinculo obligaminis interserto, quod si
iidem domini Nicolao et Ladislaus de

Kanysa memoratos Emericum castella-
num Sabariensem de Theyed predicta ac
Michaelem fratrem eiusdem ipsorumque
heredes usque tempus redempcionis eius-
dem possessionis in pacifico dominio
ipsius propriis ipsorum laboribus et
expensis tueri et defensare non possent aut
non curarent vel quoquomodo manus ipso-
rum potenciarie in dominium eiusdem
intromitterent, et hoc tamen cum iudice
nobilium huius comitatus Castriferrei
super eos comprobare possint, extunc in
prima octava, ad quam iidem domini Nico-
laus et Ladislaus per eosdem Emericum et
Michaelem evocarentur, in [fac]to potencia
convincerentur et convinci deberent eo
facto, eo denique non premisso, quod dum
et quandocumque iamtacti domini Nico-
laus et Ladislaus in et ad alios populos et
iobagiones ubivis in pertinenciis castri
Sarwar constitutos et existentes taxam ext-
raordinariam vulgo stheur nuncupatam
imponerent, extunc verisimiliter prescripti
Emericus et Michael in et ad populos et
iobagiones in dicta Tkerwar commorantes
taxam extraordinariam imponere habeant
facultatem pariter et exigere, ad que se
iidem Nicolaus et Ladislaus sponte obli-
garunt coram nobis harum nostrarum
vigore et testimonio litterarum mediante.
Datum feria sexta proxima post diem Cine-
rum, anno Domini millesimo quadringen-
tesimo quinquagesimo quinto.
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