A MULTNAK KUTJA

CsiISzZAR ZOLTAN
Néhany gondolat a Hansag tajneviink
ertelmezésehez
A PALIDIBUS VULGO HON DICTIS ES MAS HANYOK

Bevezetod

A ,Magyar néprajzi lexikon” a tajat ,fold-
rajza, névényzete, torténete stb. alapjan egy-
séges vagy Osszefiiggd tertilet™-ként definialja.
A Karpat-medence magyar torténeti—népi
tajneveinek nagy része névmagyarazatot
nem igényl6, a foldrajzi név, illetve a tajnév-
képzb koznév jelentése alapjan jol értelmez-
het6 un. ,beszéld név”? pl. Rabakoz, Hegy-
alja, Mez6fold... A tajnevek egy része
vitathatatlanul k6zépkori eredetd — pl. Ke-
menesalja, Ormansag, Zselicség, ... —, a ko-

zépkori eredetli tajnevek kozott néhany
olyan torténeti jelentést hordoz, amelyre
nézve a jelen korban mar csak feltételezé-
sekkel élhetiink. Véleményem szerint ilyen
tajnév a Hansag is, a fenti lexikon szerint
a Hansag ,foldrajzi tulajdonsdgra utald tdj-
név”. A hansagi taj legfébb attributuma an-
nak emberi beavatkozas el6tti természeti
képe, jellegzetes vizrajza lehetett. Mivel
a Hansag vizrendezési munkainak kezdete
1775-re tehetd,? az ezt megel6z6 térképi al-
lapot szolgalhat a kozépkori tajra vonatkozd
képzetiink alapjaul.
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1. kép 1758. évi térképrészlet (Zeller, Sebastian: Mappa Comitatus Soproniensis, 1758.)*

1 https://mek.oszk.hu/02100/02115/html/5-296.html
(Megtekintve: 2021. december 1.)

2 Tolnai Vilmos: Beszél6 nevek. = Magyar Nyelv, 1931.
5-6. sz.176-179. p.

3 Zddor Alfréd: A Hansag lecsapolasanak torténete. =
Soproni Szemle (tovabbiakban: SSZ), 1982. 4. sz. 51. p.

4 https://mapy.mzk.cz/mzko3/001/052/483/2619
316564/ (Megtekintve: 2022. janudr 10.)
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Az 1758. évi térkép alapjan a Hansag legin-
kabb egy ligetes erddség benyomasat kelti,
vajon valoban az volt-e, és az Gstaj valodi
jellegét tényleg kifejezi-e annak neve?

A Hansag tajnév jelentése,
etimologiaja

A ,Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara” sze-
rint: a ,,Hansag 'vizenyds teriilet a Kisalfold
nyugati részén’ [1654: Hansdgon gr.:
Erd.Okl. 1: 503, de 1. 1558: Han: Sopron 2:
633 is]. A R. Han (y) hn. a m. R., N. hany
‘mocsar, lap, ingovany’ fn.-bdl keletkezett.
KésGbb -sag képzdvel egésziilt ki. (Szamota:
NyK. 25: 166; OklSz. han a.; Viski: Etn-Csop.
5; Kalman: MNy. 40: 110; Horpacsi: MNy.
49: 47; Balazs: MNy. 49: 60; TESz. 2: 48
hany a.; Mollay: SoprSz. 35: 243.) — V6.
Nemeshany.”s

A szotar Hansag szocikke a ,,mocsar, lap
ingovany” jelentésti Han (y) fénévre vezeti
vissza a tajnevet, a fénév eredetére nem tar-
talmaz kozvetlen utalast. Lényegében
a Nemeshany sz6cikkben is azonos meg-
allapitast tesz: ,Nemeshany ’helység
Veszprém megyében Devecsert6l délnyu-
gatra’ [1907: Nemeshany: Hnt. 748, de 1. 1338
Hony: Csanki 3: 59 és 1137: ? Hon: Fejér: CD.
2: 91 is]. A Hany hn. a m. R., N. hany
‘mocsar, lap, ingovany’ fn.-bdl keletkezett.
Az egykor Sdrosviz-nek [1367: Sarusviz:
Holub: ZalaVizr. 37], ma Kigyds-patak-nak
hivott vizfolyas itteni ingovanyaval kapcso-
latos. A Nemes-elGtag nemesi birtokosokra,
lakosokra utal; v6. 1464: ,,Nobiles de Kwzep-
han” [=kézéphanyi nemesek] (Csanki 3: 59).
(Stanislav: SlovJuh. 2: 205.) — V6. Hansag,
Szentimrefalva.”

Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szdtara.
4. bév., jav. kiad. Bp., 1988. (tovabbiakban: Kiss,
1988.) 1. kot. 566. p.

Kiss, 1988. 2. kot. 229. p.
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A Hansag szdcikk hivatkozasai koziil
etimoldgiai szemponthdl ,A magyar nyelv
torténeti-etimoldgiai szotara” adhat tam-
pontot: ,hany 1075/71124/71217: ? ,In sup-
radictis uero terris in hungaria, scilicet in
meler, Sapi, Pelu, Sagi, alpar, Chonu et
fizeg” hn. (MonStig. 1: 59); 1141-61/12. sz.:
Hon hn. (MKsz. 1892-3. 17); 1299: Homfeu
hn. (OklSz.); 1338: Hony hn. (Csanki 3:
Benczhany hn. (Csanki 3: 59); 1584: ,Miko-
ron telen a han megfag” (OklSz.); 1795 k.:
Hansdg sz. (Takats R.: Told. E. r.:NSz.). J: 1.
1075/71124/11217: ? 'mocsar, 1ap, mocsaras,
ingovanyos teriilet; Sumpf” (1. fent), 1584:
‘ua. (. fent) ; 2. 1883: ’hant, gorongy; Erds-
cholle’ (Nyr. 12: 188).  8z: ~sag 1783: han-
sdggal gr. 'nadas, ingovanyos teriilet” (Mol-
nar J.: Kényvhaz 4: 408: NSz.). Bizonytalan
eredetd. ... 77

Els6ként ez a mii is a ,,mocsar, lap, ingo-
vany” jelentést kozli, a hany sz6 eredete
bizonytalan: , Taldn dsi 6rokség a finnugor,
esetleg az urdli korbdl”, vogul, osztjak, ziir-
jén eredetet is lehetségesnek tart.
»Amagyar szo csak akkor egyeztethetd ezek-
kel, ha nyelviink kiilon életében ’part’
>’mocsaras part’>’mocsar, vizenyds rét’
jelentésfejlédés tortént. Ennek a feltevését
tamogatja, hogy a helynévi alkalmazasainak
tobbségében folyoparti, holt agakbdl képzd-
détt mocsarakra vonatkozik.” A masodik
jelentésként megadott ’hant, gorongy;
Erdscholle’-vel kapcsolatban megjegyzi:
ykialakuldsa nem vilagos; mutathat a hant-
tal vald eredetbeli rokonsdgra is, de lehet
a hant jelentésbesugdrzo hatasanak eredmé-
nye is.”

Az itt kozolt korai el6fordulasok
(,Chonu” — 1075/71124 /71217, ,Homfeu” —
1299) eléggé problémasak. ,,Chonu” ugyanis

7 Benkd Lordnd: A magyar nyelv torténeti-etimo-
légiai szétara. 2. kot. Bp., 1970. 48. p.
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az Opusztaszer melletti Csanytelekkel® azo-
nosithaté, a ,Homfeu” pedig egy halastd
neve,® bar kétségteleniil Fert§ kozeli, de
irasmédja miatt a hon-nal valé azonossaga
nem egyértelmi. ,Benczhany” a jelenlegi
Nemeshannyal, vagy annak egyik kozépkori
teleptilésrészével azonosithato.

A fenti névmagyarazatok a ,mocsar, lap,
ingovany” jelentéssel a Hansag esetében tel-
jesen hihetének tinnek. T4jneveinkben a
-sag/-ség képzG olyan gyakori, hogy tajnév-
képzdnek is nevezik: pl. Avassag, Bansag,
Banyasag, Barcasag, Barodsag, Hajdusag,
Jaszsag, Kiskunsag, MezGség, Nagykunsag,
Nyirség, Ormansag, Orség, Szepesség, Sze-
rémség, Szilagysag, Zselicség.

A probléma a Hany nevii telepiiléssel
(telepiilésekkel) van, a Hany mint telepiilés-
név ugyanis a képz6 nélkiili telepiilésnevek
csoportjaba tartozik, a jelentése szerinti
»mocsar, lap, ingovany” telepiilésnévként
nem tdl életszerd. A ,mocsar, lap, ingovany”
feltételezés alapjan az Arpad-kori Magyar-
orszag vizrajzat tekintve joval tobb Hany
nevi foldrajzi név lenne varhato, de nincs
nyoma hanynak mas jelentdsebb mocsarvi-
dékeken (Ecsedi-lap, Sar-mente, ...).

Az 6magyar kor a vizes él6helyekre elég
nagyszamu szokészlettel rendelkezett, pl.:
imola — 1193 ’ingovany, posvany’; ingo-
uan® ’ingovany’; lap(a), lapu(o)s (Lapustow

8 A Magyar Nemzeti Levéltar adatbazisai. Collectio
Diplomatica Hungarica. A kzépkori Magyarorszag
levéltari forrasainak adatbazisa. Internetes kiad.
(DL-DF 5.1) Bp., 2009. (tovabbiakban: DL) 3723.,
1345. (Megtekintve: 2021. december 1.)

Arpéadkori 4j okméanytéar. Kozzéteszi Wenzel Gusz-
tav. (tovabbiakban: AUO) 5. két. 1290-1301. Pest,
1864. 222. p. (Magyar torténelmi emlékek. Els6 osz-
taly; 10.)

Magyar oklevél-szitar. Régi oklevelekben és egyéb
iratokban el6fordulé magyar szok gyijteménye.
Gytjt. Szamota Istvan; szerk. Zolnai Gyula. Bp., 1902—
1906. (tovabbiakban: Szamota, 1906.) 408. hasab.
Szamota Istvdn: A Schigli magyar szdjegyzék. A XV.
szézad elsé negyedébél. Bp., 1894. 36. p. (Ertekezé-
sek a nyelv- és széptudomanyok korébdl; 16/2.)

10

11
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—1273,*2 Lapa nevii viz — 1294%) "lap, lapos’;
linko — 1409 ’stippedékes, ingovanyos’;
mochar, mocharu(o)s — 1231,'5 — 1330
‘mocsdr, mocsaras’; sombokos — 13867
’zsombékos’.

Néhany példa az ezekbdl képzett telepii-
lésnevekre: Laposfeu — 1224,' Linkohath —
1429," Mocharszegh — 1420,* Sombokrethy
— 1461, Sombokhaza — 1482.2*

Persze mondhatnank, hogy a kivétel
erdsiti a szabalyt, de esetiinkben két kivétel
is van.

Hany nevii telepiilések?:

Hon - 1137* (praedium), — 1230,% — 1368,26
Hoony, Hony - 1273,”” Honyzentgeurg,
Honyzenthgeurgh — 1384,** Kezephany —
1464, Han(y) — 1466:3° Zala varmegyei
telepiilés, azonos a jelenlegi Nemeshany
(Veszprém m.) helységgel.

Elsd emlitése 1137. évi.

12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

DL 3968.

DL 200051.

Szamota, 1906. 589. hasab.

Szamota, 1906. 661. hasab.

Szamota, 1906. 662. hasab.

Szamota, 1906. 1120. haséb.

Szamota, 1906. 225. hasab.

DL 61424.

DL 100419.

DL 15546.

DL 74215.

A csoportnév az elséként megjelend névalakra utal.
Alkalmazott jelolések: vastag délt betii — oklevél-
ben ellendrzott eredeti irasmaod, normal délt betii —
okmanytarbdl szairmazé névalak, normal betii —
kozleménybdl vett névalak.

Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus et
civilis. Studio et opera Georgii Fejér (tovabbiakban:
Cod. dipl.). Tom. 2. Budae, 1829. 91. p.

AUO0 6. két., 890-1235. Pest, 1867. 493. p. (Magyar
torténelmi emlékek. Elsé osztaly; 11.)

AUO0 8. két., 1261-1272. Pest, 1870. 209. p. (Magyar
torténelmi emlékek. ElsG osztaly; 13.)

DL 107352. (megjegyzés: 18. szazadi atiras).

DL 42459.

DL 15910.

DL 66290.
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2. kép
1273. évi oklevél masolatdnak részlete
(DL 107352.)

1384. évi oklevél részlete
(DL 42459.)

4. kép
1464. évi oklevél részlete
(DL 15910.)

Hon (Nicolao de Honi) —1276,% Hon —
1291:3 helység Heves varmegyében, azonos
a jelenlegi Hanyi pusztaval3 (Heves m.).

Els6 emlitése 1276. évi. Tovabbi kozép-
kori névalakja: Hony — 1291.3¢

A 15. szazad kozepétdl a ,,Han” telepii-
lésnevek személynévi hasznalata is mar
elég gyakori, a kozépkori levéltari adatba-
zisban 1439 és 1520 kozott 28 elGfordulas
mutathatd ki. Ezek mindegyike a két fenti
telepiiléshez tartozonak tekinthetd.

Mindkét Arpad-kori telepiilés viz kozeli
— Nemeshany térségében a Kigyds-patak
(Sarusviz — 1367) Hanyi puszta mellett
pedig jelenleg a Hanyi-ér folyik (az oklevél

Hazai oklevéltar, 1234-1536. Szerk. Nagy Imre,
Dedk Farkas, Nagy Gyula. Bp., 1879. 83. p.

Kandra Kabos: Adatok az egri egyhdzmegye torté-
nelméhez. 1. fiiz. Eger, 188s5. (tovabbiakban:
Kandra, 1885.) 367. p.

A Magyar Korona Orszagainak helységnévtara. Bp.,
1873. 454. p-

Kandra, 1885. 367. p.
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szerint Hon a magnum Fossatum-on tul,
Zykzow falutél délre van) —, de ekkor még
ez volt az altalanos telepiilési szokas.
A ligetes, lapos, azondlis talaji és névény-
zetti alacsony drterek”ss a honfoglalas utani
letelepedés idején a jelenleginél joval
nagyobb kiterjedéstiek voltak, nagyfolyoink
mentén ezek az 50 km szélességet is elér-
ték. A honfoglalé népesség a megtelepedése
soran ,elsdsorban, a homokos teriileteket,
a folyok drterét kereste”3® telepiiléseit
az arterek kiils§ szegélyén és az arterekbdl
kiemelkedd tertileteken talalhatjuk.

A Hanyi-ér masodlagos névadastnak
tekinthetd viznév, nevét a mar megtelepiilt
Hanyrol kapta. Mas a helyzet a jellemzd
tulajdonsagot hordozé Sarviz és Lapa nevii
vizfolyasokkal (pl.: Vas m.: Sarviz (patak);
Gy6r-Moson-Sopron m.: Sarviz (folyd) —
Lajta, Sarfolyd; Fejér m.: Sarviz (folyd)
a Sarréten - ,Lapos”, ,Lappos”; Erdély:
Lapos (a Szamos mellékfolydja); Pest m.:
Diszndlapa-patak; Somogy m.: Lapa-patak).

A Hansag elsé emlitése

A Hansag kozépkori eredetére a ,Foldrajzi
nevek etimoldgiai szétara” és ,A magyar
nyelv torténeti-etimoldgiai szdtara” sem
tartalmaz kozvetlen adatot. Azt, hogy mint
foldrajzi név mar biztosan kozépkori,
Matyas kiraly 1478. évi oklevele bizonyitja,
az oklevél egy 1589. évi atirdsban maradt
fenn.37 1478. marcius 5-én I. Matyas magyar
kiraly a németek altal feldult és kifosztott
1ébényi Szent Jakab apatsagot az oklevélben
felsorolt birtokaiban és a Duna, Rabca,
Lajta valamint Hon-nak nevezett dsszes
mocsarak haldszatdban is megerdsiti: ,,Moti

Ldszlé Gyula: Arpad népe. Bp., 1988. (tovabbiakban:
Lészl6, 1988.) 8—9. p.

Lészlo, 1988. 59. p.

DL 81803.

35
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Sumiti Supplicatione Urabilis Simonis
Abbatis ac mdignitate facti dictam Abbatiam
S. Jacobi de Lében, una cum Possessione
Lében, Szent_Miklos, Hoszszu_falu, Messér,
Ban, Sasson, Juhal, Onduch, Betuel, Nos-
tyoch; Piscatura Fluviorum Danuby,
Rabcza, et Lajta, ac universis Palidibus
vulgo Hon dictis, ..”

fo, ac,
AP A
5. kép
1478. évi oklevél dtiratdnak részlete
(DL 81803.)

A, Palidibus vulgo Hon dictis”-ben szerepld
névalak valdszintileg joval el6bbi, az o>a
hangvaltozas — a nyiltabba valas folyamata
ugyanis a magyar nyelvtorténet szerint
mar a 11. szazadban megindult és a 13. sza-
zadban teljestlt kiss.

A Matyas altal kiadott megerdsité okle-
vél II. Andrasnak egy 1208. évi — Phoc
mosoni, Chepan bacsi ispanok és rokonaik
altal a 1ébényi monostor javara tett ado-
manyat — jovahagyé oklevelére hivatkozik.
Az 1208. évi oklevél szivegét Fejér Gyorgy
kozolte,* ezen oklevél a Hon nevii mocsara-
kat még nem emliti.

Az elsé el6fordulasként a Kiss Lajos-féle
szotarban, valamint Mollay Karoly ,hozza-
szolasaban™° is szerepl§ 1558. évi adat
Nédasdi Tamds — Léka és Kapu varak és
felsorolt tartozékaik — birtokba iktatasara
vonatkozo oklevélbdl szarmazik. Az oklevél
a Hanyt (Han) a Fertével (Ferthew) elsédle-
gesen mint haldszteriiletet emliti, ahol

38 E. Kiss Katalin — Gerstner Kdroly — Hegedxis Attila:
Kis magyar nyelvtorténet. Egyetemi jegyzet. Pilis-
csaba, 2013. 35. p.

39 Cod. dipl. Tom. 3. Vol. 1. Budae, 1829. 58-66. p.

40 Mollay Kdroly: Foldrajzi neveink magyarazatarol.
Hozzészolas Kiss Lajos konyvéhez. = SSZ, 1981.
3. SZ. 49. p.
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erddk, nadasok, és mas névénnyel boritott
helyek is vannak.+

A f6ldrajzi névhez kapcsolt mocsar jelzé
haszndlata nem csak a Hanynal fordul el6,
megtalaljuk a Fert6nél is ,paludes aque Fer-
tew” — 1365.4> Mégpedig az oklevél tartal-
mabdl megallapithaté mddon a jelenlegi
Hansag teriiletén Szergény (Zergen) -
Agyagosszergény térségében.

A Fert§ esetében tobb allapotjelzs”
hasznalatardl is tudunk: lacus (td), stagnum
(alléviz), aqua (viz), locus (hely), fluvius
(foly0).43 A Fert6 folyoként torténd emlitése
is elég gyakori, igy valdsziniileg nem téve-
dés eredmeénye.

A Hany f6ldrajzi név értelmezése szem-
pontjabdl a lényeges kiilonbség az, hogy
a Fert6 mint hidronima nemcsak e térség-
hez k6tédik, hanem a torténelmi Magyar-
orszag mas részein is el6fordul.

A Hansag 6stdji jellegének megitélésé-
hez az 1758. évi térkép lényeges informaci-
okat rejteget. A térkép szerint a Hansagot
nyugati és délnyugati oldalan tébb folyd is
taplalja, a keleti oldalon pedig egy lefolyas-
sal (- a régi Rabcaval) rendelkezik, a Han-
sagon belill még sincs nyiltvizre utalé jelo-
lés. Ennek oka, hogy a Hansag val6jaban
egy nagy kiterjedésti uszolap volt, a ngvény-
zettel boritott felszin alatt tobb méteres viz-
mélységgel. A ritkdbban hasznalt német
neve a ,,schwimmender Rasen™* is ezt fejezi
ki (- a gyakrabban hasznalt német neve
(Waasen, Wasen) sem Hansagot jelent,
hanem annak a novénytakardgjara® utal).

41 Sopron varmegye torténete. Oklevéltar. Szerk.

Nagy Imre. (tovdbbiakban: SVTO) 2. két., 1412—
1653. Sopron, 1891. 633. p.

SVTO 1. két., 1156—-1411. Sopron, 1889. 355. p.

Kiss Andrea: A FertGvel kapcsolatos vitas kérdések
kozépkori oklevelekben. = SSZ, 1999. 1 sz. 53. p.
Horvdth Gergely Krisztidn: Rendi autondmia és fizi-
okratizmus. Kisérlet a Hanséag lecsapolséra az 1820—
30-as években. 1. rész. = SSZ, 2008. 4 sz. 20. p.

Péch Antal: Magyar és német banydszati sz4tar.
2. két. Selmec, 1879. 326. p.

42
43

44

45
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6. kép A Hany eldforduldsok helyzete a kozépkori Magyarorszag térképén
@ Palidibus vulgo Hon dictis (Lébény mellett — Gydr-Moson-Sopron m.)
® 1-Hon (Zala vm.-ben, a mai Nemeshany — Veszprém m.), 2-Hon (a késébbi Kishany — Heves m.)

Megjegyzés: a megnevezés a foldrajzi név
elsd emlitésénél hasznalt neve, a szamozas
az els6 emlités sorrendjére utal.

Han, Hany nevii hatarrészek

Az Gjkori hatarrészek, diilénevek vizsgalata
azért indokolt, mert ha az dmagyar hany
< han; hony < hon ,mocsar, lap ingovany”
jelentésti, akkor Magyarorszag telepiilései-
nek kiilteriiletén, de f6ként a Kisalfoldon és
a Dunantdl nyugati részén - mivel
»A magyar nyelv térténeti-etimologiai sz6-
tara” szerint itt a hany €16 nyelvjarasi sz —

36

a fenti harom helyen talmenden is beazo-
nosithatonak kell lennie.

Avizsgalatot a Magyar Nemzeti Levéltar
Térképek és Epitészeti Tervek adatbazisat
felhasznalva végeztem, koszonhetGen
a nagyrészt a 19. szazad kozepétdl készitett
kataszteri — a felmérés a Magyar Kirdlysag
teriiletének kozel 80%-at fedi le — és vizrajzi
térképek adatainak meglehetdsen pontos
képet kaphatunk.

»Han” eléfordulas csupan csak egy van,
Gy6r-Moson-Sopron megyében Bés térségé-
ben, Lébénytdl mintegy 20 km tavolsagra.
Egyben ez a legrégebbi adat is 1782. évi, egy
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mocsaras artéri t6 harom részlete (Han
Farka, Harmas Han, Felsé Han).*

Gy6r-Moson-Sopron megyében
a ,Hany” nevii hatarrészek egy kivételével
mind a jelenlegi Hansaghoz tartozénak
tekinthetdk: (Szdar Foldi Hany, Tamasy
Hany, Faradi Hany) — 1796, (Hany legeld,
Kis Hany) a jelenlegi Agyagosszergény
hataraban — 1856,4® (Hanyos kozios Legeld)
a Tétényi (Mosontétény) hanyi rétenek Tér-
képe — 1861.4

Az 1796. évi térképen dbrazolt harom
hany a jelenlegi Osli—Acsalag uttél délre
egymas mellett helyezkedik el — rétnek
tling elhatarolt teruletek. Az 1758. évi térké-
pen még Hansagon kiviili, egy 1795. évi tér-
képen a téle északra esé viz kozeli teriile-
tekkel egyutt viszont mar Hansdghs® -ként
jelolt.

Egy 19. szazad végi vizszabalyozasi tér-
képen a Hansag részeiként Pammagger
Hanysdg, Waller Hanysdg, Tadtner Hany-
sag, Andatier Hanysag, Szt: Johhanner
Hany, Wiist Sommereiner Hanysdg, Csor-
naer Hanysdag szerepel —1870 korul.s

Kivételt a Rabakoz teriiletére es6
bagyogszovati hanyok képeznek: (Nddas
hany) a jelenlegi Bagyogszovat hataraban

https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
5986/%?list=ey]xdWVyeSI6ICJIYW4ifQ (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
7789/%list=eyJxdWVyeSI6ICJTYW55Ino (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
17391/?list=eyJxdWVyeSI6ICJIYW55Ino  (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
7856/?list=ey]xdWVyeSI6ICJIY W55Ino (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
5295/ %?list=eyJxdWVyeSI6ICJoYW55c2FnaCJg (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/Megyei Terke-
pek/ 3685/%list=eyJxdWVyeSI6ICJTYW55Ino (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
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- 1857,5% (Hany) Bagyogszovat hataraban —
1857.53

Az egyetlen Gydr-Moson-Sopron
megyén kivili ,Hany” nevii hatarrész (Czi-
ganyhany — 1857)% a Veszprém megyei
Nemeshanyhoz tartozik, belteriilettel hata-
ros muvelt teriilet.

A Heves megyei Hanyi pusztat érintGen
a masodlagos névadasiunak tekinthetd
Hanyi halom és Hanyi ér szerepel a jelen-
legi Erdételek 1885. évi kataszteri térké-
pen.ss

yHan”, illetve ,Hany” gyanus hatarrész-
nek tekintheté még Dobronte Honydlos —
1857,56 Békas Hanosi — 185757 és Bodehaza
Hanyosi — (1850-1859)% nevii hatarrésze is.
A 19. szazad kozepén szerkesztett harom
térkép alapjan e hatarrészek ,mocsar, lap
ingovany”-os volta nem igazolhat6. A Han-
saghoz és a vizsgalt telepiilésekhez tartozo
hanyok a térképek szerint mocsarak, rétek,
legelk, szantdk is lehetnek.

https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
17402 /?list=eyJxdWVyeSI6ICJIYWs55Ino  (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
17401/?list=eyJxdWVyeSI6ICJIYWs55Ino  (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
19022/?list=eyJxdWVyeSIBICJIYW55In (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
16373/?list=eyJxdWVyeSI6ICJTYW55Ino  (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
18535/?list=eyJxdWVyeSI6ICJob255YWxvcyJ9
(Megtekintve: 2021.december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
18507/?list=eyJxdWVyeSI6ICJoY W5vczkifQ (Meg-
tekintve: 2021. december 1.)
https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/
19215/?list=eyJxdWVyeSI6ICJoYW55b3NpIno
(Megtekintve: 2021. december 1.)
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Osszegzés

Az 6magyar korra vonatkoz6 névtorténeti
adatok szerint a Hansag helynév és a Hany
nevil telepiilésnevek is a Hon alapszoéra
vezethetGk vissza. A névvaltozas folyamata
Veszprém megyei Nemeshanyra vonatkozo
adatok alapjan jol kovethet6: Hany (Han)
< Hony < Hon. A valtozas a 15. szazad koze-
pével mar befejezettnek tekinthetd.

A hon alapsz6 a ,,Foldrajzi nevek etimo-
l6giai szétara” és ,,A magyar nyelv torténeti-
etimoldgiai szotara” szerinti jelentése
('mocsar, lap, ingovany’) viszont kétségeket
ébreszthet. A jelentéssel szembeni fenntar-
tast f6ként a hon el6fordulasok, a magyarsag
Karpat-medencei megtelepedési idejére jel-
lemz6 vizenyds teriiletek nagysagahoz viszo-
nyitott alacsony szama, és képzd nélkiili
helynévként valé hasznalata is indokolja.

Nem hinném, hogy a kozépkorban
a Fertd, a Hansag és a Ribakoz mas mocsa-
rai kozott élesen megvont, id6ben valtozat-
lan hatarok lettek volna. A Fert6t és Hansa-
got elvalaszté hatar csak 16. szazad
kozepétsl értelmezhets, az els6 adat
a Pomogy és Sarrdd kozotti Fert6-meder
elzarasara ugyanis 1568. évi® — igy nem
igazan érthetd a Ferté melletti hanyok hia-
nya sem.

59 Varga Lajos — Mika Ferenc: A magyar Fert6 hala-
szata az utolsé 12 esztendd folyaman. = SSZ, 1937.
1sz.15. p.
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A torténeti adatok alapjan a Hon alapszd
a ,Foldrajzi nevek etimoldgiai szotara” és
»A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai sz6-
tara” szerinti jelentése nem erdsithet6 meg,
ugyanis az 1478. évi oklevél csak a Lébény
melletti mocsarak nevét adja meg: Palidi-
bus vulgo Hon dictis. A latin nyelvii okleve-
lekben altalanosan hasznalt vulgo, wlgo
(vulgariter) dicitur kifejezések az él§
beszédben hasznalt — nem latin nyelvii —
kozhasznalat névre vonatkoznak. Ez talan
jobban érthetd a vulgo Herpenye dicta pél-
d4jan, az ebben szerepl Herpenye a jelen-
legi Herpeny6-patak akkori kézhasznalata
neve — a név jelentését ez esetben sem
ismerjik. Az oklevelek vulgo-i nemcsak
magyar, hanem mas nyelvii idegen szavak
is lehetnek (pl. Hostad — valdszintleg
német, Popol — szlav). FeltételezhetGen
a kisszamu el6fordulas oka is ebben kere-
send§ — a hon szavat olyan népcsoport
hasznélhatta, amelynek a magyarsighoz
viszonyitott ardnya nem volt jelentds.

A ,hany 'mocsar, lap, ingovany’” olyan
egyszerusités, mintha az magyar Fertew,
Ferthew, Ferteu, ... jelentését ’alloviz, t6’-
ként hatdroznank meg. Sajnos, az iddk
soran nemcsak a hany szavunk eredeti
jelentése, hanem maga a hansagi Gstdj is
elenyészett.



