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UBELHERNE DR. BERENYI HAJNALKA

A gazdatarsadalom megtorése

CSEPREG GAZDATARSADALMA A MASODIK
VILAGHABORU UTAN

A vizsgalt id6szakban Zavada P4l szociog-
rafidja alapjin' orszagosan — igy Sopron és
Vas varmegyében is — négy paraszttipust
kiilonboztethetiink meg. Az elsé a szegény-
parasztok kore, 6k o—5 katasztralis holddal®
(tovabbiakban: kh) rendelkeztek, jellemzéen
a helyi gazdaknal vallaltak munkat, csép-
l6csapatokhoz csatlakoztak. Ebbe a korbe
tartoztak még az uradalmi részesmiivel6k
és az idénymunkakra szervezett igynevezett
summas réteg, azaz a cselédség is. A ko-
vetkezd csoport az igdsparasztok csoportja,
6k loval, fogattal, ekével rendelkez§ kispa-
rasztok, birtokuk mérete 5—8 kh koriil moz-
gott. Mivel volt eszkoziik, fuvarozast és
egyéb mezdgazdasagi munkakat is tudtak
vallalni masoknal. A kézépparasztok kate-
goriajaba a 8—10 kh-t6l 16-18 kh birtok-
méretig rendelkezd gazdalkoddkat tekintjik.
Ez a foldterulet szlikosen, de 6nmagaban
eltartotta a gazdalkod6 csaladot, 6k mar
onellatasra rendezkedtek be, s bar a csa-
ladtagoknak folyamatosan dolgozniuk kellett,
nem volt sziikség arra, hogy masnak és
mashol is elszegGdjenek. Sziikség szerint
arataskor részesmiivel6ket fogadtak fel.
Eszkozok tekintetében lovaik, szekeriik,
ekéjiik, boronajuk, vetégépiik és szecskava-
gojuk is volt. Haszonallataik jellemzden te-

1 Zavada Pal: Kuldkprés. Bp. 2006. 36-55. p.
Katasztralis hold: a féldtulajdon és a foldhaszna-
lat alapvet6 mértékegysége volt Magyarorszagon.
Egy katasztralis hold 0,5755 hektarnak felel meg,
ami 5755 négyzetméter. Az atszamitds alapja
a négyszogol, egy katasztralis hold pontosan 1600
négyszogolbdl allt. Mivel egy négyszogol 3,59665
négyzetméter, ebbél adddik az 1600 x 3,59665 =
5754,64 négyzetméter, ami kerekitve 5755 négyzet-
meéter, azaz 1 katasztralis hold.

henek és disznok. A kor szokasainak meg-
felelen kétszobas hazakban éltek, a hazak
mogott kat, dlak és kukoricagéré is volt.
Fontosnak tartom kiemelni, hogy , rangjuk”
a fold birtokldsa volt, s ezt ekként is élték
meg. A ,kuldkjeloltek” csoportja elnevezés
a késébbiekben fog jelentdséggel birni. Oket
ahabort utan hivtak még gazdagparasztnak,
modosparasztnak. A szegényebb gazdak
17-25 kh-on gazdalkodtak, részesmiivel6ik
voltak. A f6ldh6z mindennél jobban ragasz-
kodtak, ezért is torténhetett meg, hogy
a gazdasagi vilagvalsag idején rendkiviil
eladdsodtak. Gépesiteni fentiek okan kevésbé
tudtak, emiatt pedig terményatlagaik sem
voltak kiemelkedGek. A kozepesen modos
gazdak, a késGbbiekben az ,atlag-kuldkok”
25-35 kh-on gazdalkodtak, gazdasagukat
alassu gyarapodas jellemezte. Rendelkeztek
két szekérrel, hintdval és elvétve vetdgéppel
is. Haszonadllataik 4—6 16, 3—4 tehén, 15—25
diszn6 és szarnyasok voltak. A gazdatarsa-
dalom ,elitje”, a legmddosabb gazdak 30—
35 kh-on felil gazdalkodtak, esetenként
sajat csépldgépet is megengedhettek ma-
guknak. Ebben a korben mar térekedtek
arra, hogy hdzasodds és 6roklés révén ne
aprozodjanak el a birtokok, igy jellemzd
volt, hogy ezen gazdak gyermekeiknek meg-
feleléen modos hazastarsat szerezzenek.
Felismerték a tudas hatalmat, élve a kalaszos
mozgalom és a KALOT (Katolikus Agrar-
ifjisagi Legényegyletek Orszagos Testulete)
adta képzési lehetdségekkel, gyermekeiket
tanittattdk. A kaldszos képzéseken sokan
részt vettek, 1943-as évkonyvik kiemeli
Szabd Laszl6 aranykalaszos gazdat, gaz-
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dalkodét.3 Csepregrdl az egyhazasfalui Szé-
chenyi Népféiskolan Horvath (Ananas)
Jozsef ezlistkalaszos gazda a Gazda eloljarok
tanfolyamat végezte el 1943 majusaban, Fi-
linger Antal és Pajer Lajos foldmiivesek,
valamint Tarddy Lajos kémiives a KALOT-
Levente ifjavezet§-képzését 1944-ben.+ A koz-
ségi biro, albird is jellemzden koziiliik keriilt
ki. Ezek a gazdak mar utcara nézé 4—6 ab-
lakos, L alakt hazakban laktak, gazdasaguk
pedig a haz maogott helyezkedett el. Csep-
regen talan ennek is készonhet6ek a mai
Kossuth, a Dézsa, a Taksony és a Kdszegi
utcak telekfelosztassal nem érintett hatalmas
telkei. A majdani ,kulakjeloltek” kapcsan
meg kell emliteniink még a cséplégép-tu-
lajdonosokat, cséplési vallalkozdkat is. Voltak
ugyanis, akik — foldbirtok hijan — féfoglal-
kozasu cséplégépesek voltak. Jellemzben
gépészetben jartas parasztiparosok, akik
kozosen vagy akar 6nalldan csépeltek, csép-
l6csapatokat szerveztek maguk koré, ezzel
lehetdséget teremtve a késGbbi anyagi bol-
dogulasra, fejlédésre. Az allatfelvasarlok
(kupecek), a malomtulajdonosok, boltosok,
korcsmarosok mindannyian a majdani ku-
laklista esélyesei, itt viszont mar nem pa-
rasztokrdl, hanem melléjikk betagozddott
szolgaltato rétegrdl beszélhetiink.

Egy 1935-0s felmérés Csepregen 1198 {6
csaladtagjaikkal egytitt 6nalléan gazdalkodat,
477 16 alland6 napszamost, 395 f6 idGszaki

3 Azarany- és eziistkaldszos gazdak személyi adattara.
Bp., 1943. Kozérdekl Konyvkiadé Vallalat, Szabd
Laszl6: aranykalaszos gazda, gazdalkodd, Csepreg.
Sziilei birtokan gazdalkodik, a téli gazdasagi iskolat
1940-ben végezte el Szombathelyen jé eredménnyel.
Jutalomban részesiilt. Kidllitison kittiintetd elis-
merést kapott. Kival6 képességii gazda, aki igen jo
eredménnyel termel bankuti 1201-es buzat, nap-
raforgét, széjababot. Mitragyakisérleteket folytat.
Ertékes allatalloméanya van. Edesapja Szabé Kdlméan
régi, tekintélyes gazda.

4 Téth Imre: Emlékezés egy népfdiskolara. Buda-
pest.1984. 236-243. p.

napszamost szamlalts A kornyéken elsé-
sorban gabonaféléket vetettek, takarmany-
novények kozil a zab, a rozs, a cukorrépa
és aburgonya volt az altalanos. Az allattartas
és az allattenyésztés is meglehetdsen do-
minans volt, 1795 szarvasmarhat, 481 lovat,
3206 sertést és 480 juhot tartottak szamon
a nagykozség gazdasagaiban.’

A mezégazdasagi technoldgia még alap-
vetGen az allati és emberi erdre épiilt amel-
lett, hogy mar jelentds szamu motoros me-
zbgazdasagi gép is hasznalatban volt. A gé-
pesitést tekintve 49 db csépld- és osztalyo-
z0gép, 65 db tltet6gép és 464 db takarma-
nyel6készitG gép allt rendelkezésre. A ha-
szonallatok igénybevételével miikodtetett
igas szekerek szama ekkor 435 darab volt.
A termények egy részét a harom csepregi
malom, a Kadnar-, a Gregorits- és a Heve-
si-féle malom helyben feldolgozta. A tele-
pilésen tejfeldolgozd tizem is miikodott 8
db tejgazdasagi géppel”

Az 1945. évi foldreform egyik célja
a nincstelenek foldhoz juttatasa volt. A fold-
reform sordn az 1000 kh alatti uri birtokosok
maximalisan 100, a paraszti birtokosok
pedig 200 kh foldet tarthattak meg. Az ugy-
nevezett paraszti birtok esetében a 200 kh-
on feliili részt kisajatitottak.® A foldreform
tobb mint félmillié tgynevezett szegény-
parasztnak juttatott 5 hold, vagy ennél
kisebb foldet. A reform meghirdetése utan
750 ezren jelentkeztek foldigénnyel és 642
ezren kaptak Gsszesen mintegy 3 milli6

5 Horvath Antal: Az iranyitott gazdasag hatasa a gaz-
datdrsadalomra 1939-1949. Sopron varmegye,
Csepregi jaras. Szil6fold Konyvkiadd, Szombathely,
2017. (tovabbiakban: Horvath, 2017.) 17. p.
Horvéth, 2017. 24—27. p.

7  Jobst Agnes: Csepreg a 20. szazadi torténelem vi-
haraban. Sziil6fold Kényvkiadd, Szombathely, 2020.
(tovabbiakban: Jobst, 2020.) 16-17. p.

8  Anagybirtokrendszer megsziintetésérdl és a fold-
mives nép f6ldhozjuttatasa targyaban kibocsatott
1945. évi VL. torvény.
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holdat. A féldosztas eredményeképpen
a foldnélkili foldmivesek, napszamosok,
gazdasagi cselédek, gazdasagok szama és
azok birtoknagysaga is drasztikusan le-
csokkent. A csepregi foldigényld bizottsag
1945. aprilis 19-én kezdte meg miikodését.
A nagykozség hatara 9911 kh volt, melybdl
5971 kh tartozott igynevezett uradalmi bir-
tokba. A foldreform soran ebbdl 3820 kh-
at osztottak szét,? 254 fének.'
Amennyiben Csepreg masodik vilagha-
bort utani gazdatarsadalmanak helyzetét
komplexen szeretnénk megismerni, érde-
mes néhany szot ejteniink a korszak harom
orszaggytlési valasztasanak eredményérdl
is. Az 1945-0s valasztasokat folényesen,
57%-kal megnyerte a Kisgazdapart (17%
szocidldemokratak, 17% kommunistak, 7%
parasztpart), a kormanyalakitasnal viszont
ezt nem vették figyelembe. A koaliciés kor-
manyban a beliigyi tarcat a kommunistak
kaptak, amivel idejekoran elinditottak egy
olyan, osztalyharcon alapulé gazdasagi pa-
radigmavaltast, ami helyi szinten az osz-
talyharc folyamatos napirenden tartasaval,
amagantulajdon elvonasaval, a kuldk meg-
bélyegzettek ldozésével cstucsosodott ki.
Az 1947-es, elhiresiilt ,kékcédulas” va-
lasztasokon a Barankovics Istvan vezette
Demokrata Néppart (DNP) Sopron, Vas és
Zala varmegyékben abszolut tébbséget ka-
pott, kozel 57%-ot, ellentétben az orszagos
atlaggal, ami csupan 16,82% volt. Vas és
Zala varmegyékben 56,9% és 56,3%-0s gy6-
zelmet arattak. A DNP minden manipulaci6
és nehézség ellenére az akkor alakuld par-
lament legeréGsebb ellenzési partjaként keriilt
ki a valasztasbdl: 62 képviselGjébdl 24 gaz-
dalkodé f6ldmitves volt, a csepregi jaras

9 Jobst, 2020. 75. p.

10 Magyar Nemzeti Levéltar Gyér-Moson-Sopron Me-
gyei Levéltara (tovabbiakban: MNL GyMSMSL)-V.
Csepreg Nagykozség képvisels-testiiletének jegy-
z6konyve, 1947. majus 7.

orszaggyulési képviselGje a nagy koztiszte-
letnek 6rvend§ Mézes Miklds zsirai gazda
lett.** A csepregi eredményeket egy 1949-es
féispani adatkérésbdl tudjuk:™

Part neve Leszavazott
Magyar Kommunista Part 533 {6
Fuggetlen Kisgazdapart 55 16
Szocidldemokrata Part 241 16
Nemzeti Parasztpart 72 16
Demokrata Néppart 1572 6
Magyar Radikalis Part 95 6
Derorata bire 2616
Polgari Demokrata Part 6 f6
Ervénytelen 13 6

1. tabldzat

A DNP els6pré, 60,2%-0s gy6zelmét helyi
szinten az is magyardzza, hogy a haborta
utan a valaszték kiillonosen fogékonyak
lettek a kereszténydemokracia eszméi irant,
valamint ekkorra teret nyert a KALOT pa-
rasztsag problémadi irdnti érzékenysége is.
A KALOT egyhazasfalui Széchenyi Népf6-
iskoldja a soproni jardsban rendkiviil sike-
resen, 1949-ig miikodott. Meggybzidésem,
hogy ezek az eredmények kihatottak a ké-
s6bbiekre, gondolok itt Csepreg Vas var-
megyéhez vald atcsatolasara, valamint arra
a ,kilonos” odafigyelésre, ami a kérnyék
gazdatarsadalmat érintette.

Az 1949-es eredményekrdl, annak sotét
diktaturat idéz6 formalitasa miatt érdemes

11 Mézes Mikl6s: A kalaszba szokkend vetés. Budapest.
1991. 80. p.

12 MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai,
1647-1950 (Fond) 11. doboz 52/1949. A kuldkok
névjegyzéke Csepreg kozséghen.
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sz0t ejteni. Csepreg nagykozséghben a név-
jegyzékbe felvett 2728 f8bdl 2665 £6 (97,6%)
szavazott. A Magyar Dolgozdk Partjanak
(MDP) koszonhetben a DNP ekkorra lénye-
gében megszint, tagjai, igy Mézes Miklds
képviseld is emigralni kényszerult 1949 ele-
jén. A korabbi koalicids partok részvételével
létrejott, az MDP-vel kozos és altaluk uralt
egységfrontra, a Magyar Fiiggetlenségi Nép-
frontra 2618 f6 (95,9%) szavazott, ellene 31
f6 (1,13%), mig 16 szavazat érvénytelen
volt.8 A junius 9-én a Jarasi Féjegyz6i Hi-
vatalban tartott jegyzéi értekezleten ezt ak-
ként értékelték, hogy ,,a kulakok szavazataik-
kal csak a bériiket igyekeztek menteni”. s

Az 1947-es és az 1949-es valasztasok
kozotti idGszak ezen eredményeit el§idézd
okokat az alabbiakban ismertetem.

Tarsadalmi és politikai valtozasok
az 1940-es évek végén

A gazdatarsadalom hagyomanyos formainak
felszamolasa tehat mar a habora utan meg-
kezdédott az altalanos foldosztaskor a tor-
pebirtokok létrejottével. A parasztsag vagyoni
fuggetlensége, onellatasra valo képessége
és készsége, termelési eredményességiik
és a nagykozség lakossagra gyakorolt befo-
lyasuk révén ezen mddosabb gazdak ké-
pezték a szovjet mintdja kolhozositassal
szembeni ellenallas gerincét. Emiatt keriiltek
a partallam altal inditott és folyamatosan
fenntartott osztalyharc célkeresztjébe.
Papp Géza Sopron varmegyei fispan
1949. januar 4-én a Belligyminisztériumba
irt jelentésében azt irja, hogy ,,Sopron me-
gyének kevés munkasmozgalmi multja van,
de nemcsak a parasztoknal hidnyzik a for-

13 MNL GyMSMSL-IV.401.b) Féispani Elnoki Iratok
1945-1949. ,,Bizalmas iratok”, 1949. 001/-1/1949. eln.

14 MNL GyMSMSL-1IV.401. b) Féispani Elnoki Iratok
1945-1949. ,,Bizalmas iratok”, 1949. junius g.

radalmi szellem, az ipari munkasosztaly
sem az, mint mas megyékben. Igenis ra-
nyomja az itteni hangulatra a bélyegét, hogy
a legtovabb tartott a nyilas megszallas,
azonkiviil ersen klerikalis megye és a rossz
hangulathoz nem utolsé sorban hozzajarul
az is, hogy a disszidalok nagy része a megyén
keresztiil hagyja el az orszagot, vagy itt
jonnek vissza. Jonnek vissza rémbhirekkel
és 1gy azt a fejlédést, amit el kellett volna
érni, nem érhetjiikk el, mert a rémhirter-
jeszt6k erésen dolgoznak és a haladottabb
szellemtiek, legyen az paraszt, ipari munkds
vagy értelmiségi, varakozo allaspontra he-
lyezkedik, mert fél attdl, hogy megvaltozik
arendszer, vagy jonnek az angolok.” A {§-
ispan levelében hibanak értékeli a kény-
szerszovetkezetesitést, a kisparasztok rend-
Grség altali vegzalasat, egyes partfunkcio-
nariusok erészakossagat, az ok nélkiili in-
ternalasokat. ,,Latom azt, hogy a partunk
elszakadt a kiviilallé tomegektdl, aminek
oka az, hogy nem mennek le a nép kozé —
halemennek is kizardlag parttagokat hall-
gatnak meg — akik ferdén allitjak be a han-
gulatot. En mondom, ha ez igy megy tovabb,
a partunk el fog szaradni, mint a fa, amit
kihtznak a f6ldb61.”6

A lakossdg meggy6zése, a népneveld
munka folyamatossdga és folytonossaga
lassan hozta gytimolcsét. Csepreg vonat-
kozasaban 1950 elején a parttaggytilések
kiértékelése kapcsan a Bizottsag megjegyez-
te, hogy ,.eléggé klerikalis befolyas alatt all-
nak, amit bizonyit, hogy mise miatt fél 10-
kor tudtak csak a taggytilést megtartani”.?
A biiki urnapi kdrmenetrdl szolé jelentés

15 MNL GyMSMSL-IV.401. b) Féispani Elnoki Iratok
1945-1949. ,,Szigortan bizalmas” 1949. janudr 4.

16 MNL GyMSMSL-IV.401. b) Féispani Elnoki Iratok
1945-1949. ,,Szigortan bizalmas” 1949. janudr 4.

17 Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara
(tovabbiakban: MNL VaML) XXV.-11/b/1. MDP
Szombathelyi Jarasi Bizottsdga apparatusanak
iratai 96. 1950. mdrcius 6.
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Foldmiives Gazdalkodd Csaladtag Lakf) ssag
aranya
1 kh-n alul 63 181 5,30%
1-5kh 313 696 24%
5—10 kh 226 362 14%
10-15 kh 101 190 7%
15 kh felett 55 136 4,50%
MezGgazdasagi munkakbol o
é16 idénymunkas 163 352 12,20%
2. tablazat
hasonléan vélekedik a biiki lakosokrdl: ,,Bitkon Ossz- ]
a klérus gyertyas kérmenetet szervezett, teriilet Kh Ter/*ulet
mire a helyi part kerékparversenyt, és igy | | 10116 kh aranya
aklérus csak a templomkertben tudta meg- — .
tartani a kdrmenetet. Még sokan vannak szanto 6714 | 66,65%
elvtarsak, akik a klérust timogatjak és a sat- kert 120 1,10%
rak csindlasdban is a segitségére voltak.” v
Akoézigazgatasi hatarteriiletek rendezése SZ?IO’ syt 92 0,90%
kapeséan 1950. januar 1-t6l Csepreg nagykoz- MoIesos
séget a kornyezd telepiilésekkel egyiitt Vas rét 643 6,30%
megye}’lez, ezen beliil .a.SIZ(?mbathelyl .].a.l’"as’h(‘).z legels 135 1.30%
csatoltak. A Csepregi jaras 34 teleptilését 6t
masik jaras kapta meg, kett6 Gy6r-Moson- erd§ 2049 | 20,30%
Sopron megyei (Soproni és Kapuvari), mig .
p ’ egyéb 6 ,50%
harom Vas megyei (Irottkdi, Szombathelyi & 303 350%

és Sarvari). A telepiilés statisztikai adatai
szerint Csepreg lélekszdma 1950. januar 20-an
4239 6 volt, ebbdl az alabbi megoszlas szerint
éltek mezGgazdasaghdl (2. tabldzat)* A la-
kossag 67%-a élt tehat teljes egészében vagy
részben mezdgazdasaghol.

Anagykozség kozigazgatasi teriiletének
megoszlasa (3. tdbldzat).

18 MNL VaML XXXV.-11/b/1. MDP Szombathelyi Jarasi
Bizottsiga apparatusanak iratai 1950. junius 22. 16. 6.e.

19 5201/4/I1.-1/1950. (I. 29.) és 5201/11/11-1/1950.
(III. 12.) BM-rendelet.

20 MNLVaMLXXV.-11/b/1. MDP Szombathelyi Jarasi Bi-
zottsdga apparatusanak iratai 32. d.e. 1950. janudr 20.
A kozigazgatasi hatdrtertiletek rendezése kapesan Vas
megyéhez, ezen belill a Szombathelyi jarashoz csatolt
Csepreg és Biik nagykozségek statisztikai adatai.

3. tablazat

Lakéhdzak megoszlasa (4. tabldzat).

Hazak

szama Darab | Aranyuk

827
1 szobas 446 53,90%
2 szobds 269 32,50%
3 szobas 48 5,.80%
tobb- o
szobas 64 7.80%

4. tdbldzat
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Osztalyharc, meghélyegzés

,Kulék. gy nevezik magukat. De azt a tol-
macs legbehatobb érdeklédésére sem tudjuk
tisztazni, vajon a szovjet-rabszolgava nyo-
moritott orosz kisgazdanak csak a bolse-
vizmus adta ezt a nevet, vagy régebben is
hasznélatban volt-e mar.”»

A kuldk sz6 az orosz nyelvbdl ered, je-
lentése ,,0kdl”, amelyet a Szovjetuniéban
mar az 1920-as években alkalmaztak az uzso-
ras nagygazdak megkiilonboztetésére.

Rakosi Matyas az 1948. augusztus 20-i
hirhedt kecskeméti beszédében hirdette
meg a kulakok elleni fellépést. A partallami
narrativiban ,kuldk nagygazdaként”, ,ku-
pecparasztként”, ,zsiros nagygazdaként”
a dolgozd kis- és kozépparaszt ellentétpar-
jaként jelent meg a helyi kozosségben be-
toltott salyuk miatt gazdaelitnek is aposzt-
rofalhato tarsadalmi réteg.>

Bar ezek a kifejezések kés6bb is meg-
maradtak, a megbélyegzettséget sokkal
markansabban magaban hordozé kulak
megnevezés valt bevetté.

A szovjet mintaju gazdasagi modellnek
megfelelGen az agrariumban elérendd leg-
f6bb célnak a kollektivizalds mind teljesebb
korti megvalésitasat tekintették, ez pedig
egyiitt jart a magantulajdon fokozatos fel-
szamolasaval, az egyéni gazdasagok elle-
hetetlenitésével. A szovjetizalas maga utan
vonta az ellenségképek kialakulasat is.>s Min-
denki a hatalom utjaba keriilt, akirdl azt
feltételezték, hogy gatolhatja az elképzelések

21 Soproni Hirlap, 1942. marcius 8. (55. szam) 41. p.
Magyar kiralyi honvéd haditudésité szazad kozlése

22 Téth Judit: Kuldkbanat. Kuldkellenes propaganda
a Ludas Matyiban. Bp., 2021. (tovabbiakban: Téth,
2021.) 12—13.; Hanto Zsuzsa: Kuldkok, kitelepitések.
= Rubicon, 2010. 9. sz.

23 Binbak minden idében. Biinbakok a magyar és
az egyetemes torténelemben. Szerk.: Gyarmati
Gyo6rgy — Lengvari Istvan — Pok Attila — Vonyé
Jozsef. Pécs—Bp., 2013.

megvalodsitasat. 1948-ra a ,habora eldtti
rendszert” mar csak egyetlen tarsadalmi
csoport képviselte, a helyi kozosségek életére
is meghatarozé befolyassal biré, a kapitalista
rendszert megtestesitd tulajdonnal, terme-
16eszkozokkel rendelkezd, bérmunkasokat
foglalkoztatd gazdaelit. A partallam benniik
latta a szocializmus épitésének, a kollekti-
vizalas megvaldsitasanak legfébb gatjat,
ezért mar a part létrejottekor allast foglaltak
a kizsakmanyoloknak nevezett kulakok kor-
latozasara vonatkozdéan. Azaz, fokozottan
védeni a dolgozé parasztsagot a falu ki-
zsakmanyold elemeivel szemben is, a ki-
zsakmanyolok korlatozasaval, terjeszkedésiik
meggatlasaval. Ennek a politikanak a jegyé-
ben a kuldknak mindsitett gazdakat egyre
nagyobb mértékl kotelezettségekkel ter-
helték.

Az AVH Szombathelyi Osztalya a me-
z6gazdasagi, ipari és a politikai kulak kife-
jezéseket hasznalta.>

Arrodl, hogy Csepregen kit bélyegeznek
meg, azaz ki kuldk, az MDP Vas Megyei
Szervezetének 1950 oktdberében tartott ki-
bévitett jarasi partvalasztmanyi iilésén el-
hangzottak voltak az iranymutatdk. ,,Nem
csupan a 350 aranykorona szabja meg azt,
hogy valaki kuldk-e vagy nem. Meg lehet
azt mar allapitani abbdl is, hogy kinek ko-
szonnek elére, mindig fejet hajtva a dolgozo
parasztok, hogy viszonylik partunkhoz, dol-
g0z6 népunkhoz és mar abbdl is meg lehet
allapitani, hogy milyen viszonyok kozott
él, milyen hossza a haza, dolgoztat-e em-
bereket vagy sem. Igy asztal mellsl nem
nagyon lehet megmagyarazni azt, hogy ki
kuldk és ki nem, hanem sokkal inkabb
a gyakorlati életben.”” A cél tehat kimondva

24 MNLVaML XXXV. f. 61-63. Jkv. az AVH Szombathelyi
Osztaly MDP alapszervezetének taggytilésérdl, 1951.
marcius 23.

25 MNL VaML XXXV. f. 61-63. Kibgvitett Jarasi part-
valasztményi tilés jkv. 1950. oktdber 27.
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is az volt, hogy a kozség a koztiszteletben
all6, mérvado véleménnyel biré helyi lako-
sokat listazza.

A hatalom szamara a mezdgazdasag
masodlagossa valt az allami szinten erdltetett
iparositassal szemben. Az ipar Gjjaépitését
zommel az agrariumbdl elvont eszkiézokkel
finansziroztak. Mindezzel parhuzamosan
a haborus id6kbdl mar ismert beszolgaltatasi
rendszer évrél évre egyre stlyosabb terhet
rott az agrartarsadalomra. A beszolgalta-
tando javak kore folyamatosan nétt, az egyéb
kényszerit§ eszkozok®® alkalmazdsa min-
dennapossa valt— kilondsen nagy gazdasagi
kihivasokkal kellett szembenézniiik az el-
lenségnek kikialtott gazdagparasztoknak.

A kuldksag korlatozasara és visszaszo-
ritdsara szamos gazdasagi intézkedést hoz-
tak: a gabonabeszolgaltatas fokozott prog-
resszivitdsa; a mezdgazdasagi fejlesztési
jarulék bevezetése; rendelet arrél, hogy
a foldmives- és hitelszovetkezetek igazga-
tésagaban kuladk nem foglalhat helyet (tag
sem lehet), a tejbeszolgaltatas progresszivva
tétele; progressziv kozmunkavaltsag beve-
zetése; a termeltetési szerzédések 4j rend-
szere (gazdagodasi lehetGség elvétele a ku-
laksagtol), a fold adasvételének felfiiggesztése
két honapra, rendelet a foldbérletekrdl és
bérlészovetkezetek alakitdsardl; a mez6-
gazdasag felé iranyuld hitelpolitika meg-
valtoztatasa (allami hitelekbdl kizartak a ku-
lakokat), allami gépallomasok létesitése,
melyek a kozosen termelG/tablas/ szovet-
kezeteknek 30%-os arkedvezményt, a fold-
miives szovetkezeteknek pedig 10%-os ar-
kedvezményt biztositanak; a gabonabegyj-
tés (beszolgaltatas, természetbeni foldadd
behajtasa) atterelése a magankapitalista ke-
reskeddk szektoraibdl a foldmives szévet-

26 Ide sorolhaté a propaganda altal sulykolt meg-
bélyegzés, a fizikai erészak, a killonboz6 jogcimeken
kiszabott buntetések, a perek, az iranyitott kite-
lepités.

kezetekhez; a falusi aruellatasnak fokozot-
tabb mértékben a falusi szovetkezetekre
val¢ atallitasa azzal a perspektivaval, hogy
a falu aruellatasat késébb dontdleg a kiala-
kitandé egységes, altalanos szovetkezetek
atjan biztositsak.

Az 1948. oktdberi MDP-jegyzikonyvhil
nagyon szépen kiolvashaté a tervezett to-
vabbi lépés, a cséplégépek és traktorok ki-
sajatitasanak terve. Ezen idGszakban a kulak
meghélyegzettek és a hozzdjuk hasonld
falusi kizsakmdanyoldk mintegy 7000 trak-
torral és 13 ezer cséplégép-garnitiraval
rendelkeztek, mig az dllamnak a gépalloma-
sokon év végére legfeljebb 1200-1400 trak-
tora és mintegy 250-300 cséplégép-garni-
taraja volt. Ugy vélték, az a gazdasagpolitikai
iranyvonal, miszerint maganosnak nagy
mezdgazdasagi gépet ne adjanak el, nem
elegendd. Ger6 Ernd javasolta, hogy a me-
zGgazdasagi nagygépallomanyt az allam
kezébe 6sszpontositsdk egy decemberben
végrehajtott, kifelé meglepetésszert allami
tulajdonba vétellel. Kiemelte, hogy az dllami
tulajdonba vételnek nem kell elkobzas jelleget
adni, tehat nem gy kell eljarni, mint az ipari
uzemek allamositasanal, ahol elvben ki-
mondtak a kartalanitast, de a volt tulajdo-
nosok ténylegesen kartalanitdsban nem ré-
szestltek. Ehelyett megfelelGen osszeallitott
bizottsagok utjan fel kellene becsiiltetni
az allami tulajdonba veendd gépek értékét,
30-40%-kal a tényleges érték aldbecslésével,
s kimondani, hogy tiz évig egyenld részle-
tekben az allam kifizeti az arat. Az elsd
részletet traktoroknal 1949 tavaszan, csép-
16gépeknél 1949 nyaran ténylegesen ki kel-
lene fizetni, a tovabbi részfizetéseket pedig
késébb meglatnak. A kisajatitast szenvedd
géptulajdonosoknak az egész kisajatitasi
osszegre évenkénti beosztassal fizetési utal-
vanyt lehetne kiszolgaltatni. Az allamosi-
tando gépekbdl killon gépallomasokat kell
létesiteni, tobb gép osszefogasaval, ez az elG-
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feltétele a kulakszabotazs letorésének. Fel
kell késziilni ra, hogy a kulak nem fogja
egyszertien tudomasul venni az ellene hozott
intézkedéseket.?”

Az 1949-ben elkezd3dott tagositasok
az egykori uradalmi birtokokon létrejovéd
allami gazdasag (Rothermann-uradalom)
és az egyre novekvd beszolgaltatasi és add-
terhek el6l menekiil6 kis- és kozépparasztok
(késdbb dolgozd parasztok) altal 1étrehozott
PetGfi TermelGszovetkezet igényeit szolgaltak
ki, ami természetszeriien egyiitt jart a ku-
laksag korlatozasaval, az ,,osztalyharc” fo-
kozasaval. Bucsun ugy vélték, ,ez nem ta-
gositas, hanem a magantulajdonbdl vald
kiforgatds”. Tanakajdon a kuldksag lemon-
dott a cserefoldrél, nem fogadtak el a cse-
reingatlant, azt nem mivelték meg. Az el-
fogadtatott allaspont az volt, hogy: ,A ku-
laksagnak pedig fejet kell hajtani, mert aki
nem alkalmazkodik koziilitk ehhez a rend-
szerhez, azt megtanitjak alkalmazkodni.”?

Csepregen a tagositas ellen tiltakozott
Pécza Ferenc. ,Az 1949-es tagositas alkal-
maval az § birtoka is tagositas ala esett.
A tagositas ala keriilt foldteriiletet nem
akarta atadni és a cserébe kapott foldet
nem vette at. A csereféldet nem miivelte
meg, és igy a miivelés ideje kitolddott, ami
befolyasolta a kovetkez4 évi termésered-
ményt. Végul a foldet az allami gazdasidgnak
kellett kezelésbe vennie. A jarasbirdsag
1.000,- Ft pénzbiintetésre itélte. A tavalyi
tagositas alkalmaval a tagositast tigy allitotta
be a tobbi paraszt el6tt, hogy elvették téle
a foldet és ez rossz hangulatot valtott ki
a kozépparasztsag korében.”>

27 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (to-
vébbiakban: MNL OL) M-KS 276.54.014. 1948. ok-
téber 14. MDP jkv.

28 MNLVaML MDP VMB . cs. 26. 6. e. AVH-jelentések:
1949. )

29 MNL VaML XXXV. f. 61-63. AVH-jelentés Szom-
bathely, 1950. augusztus s.

Az egyéni gazdahitelek megoszlasa, me-
z6gazdasagi kihelyezési allomanya ekkor
mintegy 23,5 millié korona, ez a kivetke-
z6képpen oszlik meg: 10 holdon alul 48,4%,
10-20 hold k6z6tt 19,3%, 20—50 hold k6zott
17,55%, 50 holdon feliil 14,8%. Az MDP kong-
resszusan elhangzottak szerint elvaras volt,
hogy a hitelek visszafizetésénél éles kii-
I6nbséget tegyenek a dolgozé parasztsag
és a kuldkok, korcsmarosok, kupeckedd
elemek kozott. A dolgozd parasztsagnal
ahitelek behajtasat kiméletesen kellett esz-
koz6lni, a szocialis viszonyoknak megfelelé
torlesztés engedélyezésével. A kulakoknal
az egész 0sszeg legszigorubb behajtasa volt
a cél, a fold elarverezése nélkul. A vidéki
bankvezetdk részére kiadandd utasitasokban
a kuldkok és dolgoz6 parasztsag kozti hatart
20 kh-ban kellett megszabni azzal, hogy
a nem mezdGgazdasagi f6foglalkozastiaknal
(korcsmaros, pap stb.) 20 holdon alul is
ugyanazt az eljarast kell alkalmazni, mint
20 kh-n feliil.

Rakosi Matyas a Kozponti VezetGség
1949. marciusi beszédében azt mondta,
»hogy az eddigi korlatozas meg se kottyant
a kulakoknak”, s6t mint fogalmazott, csak
tovabb gazdagszanak. ,Ha valami torténik
a kornyéken, minden gazdag ember szo-
ruljon. A falu rendjéért elsGsorban a kulak,
alapul6 nyugatos, a jegyz6, a pap és a tanitd
a felelGs... Ha a kulak megmozdul, éreznie
kell a hatalom o6klét! Figyelmeztetésben,
kioktatasban kell részesiteni éket... Minden
eszkozzel kell tudni itni” A mondatok
Kadar Janoséi.s*

A gazdasagibiintetdjog-alkotas iranya
megvaltozott. A harom-, majd az Gtéves
gazdasagi terv bintetGjogi védelmérdl ren-
delkeztek, majd a tarsadalmi tulajdon fo-

30 MNL OL M-KS 276. 53.014. 1948. november 11.
MDP jkv.

31 BM Torténeti Irattar: B.V. 150346 BM Politikai kol-
légiumi ilések anyaga, 1948. december 14.

504



UBELHERNE DR. BERENYI HAJNALKA: A GAZDATARSADALOM MEGTORESE

kozott védelme lett az elsGdleges. Szokassa
valt a gazdasagi problémak biintetdjogi ke-
zelése. A buntetGjog az osztalyharc eszkozévé
valt. Olyan kerettényallasokat hoztak létre,
amelyet minden korlatozas nélkiil tagit-
hattak, barkit a hatalya ala vonhattak, igy
a legkisebb vétségért (cséplégép melletti
buzaszemek) is elzaras jart. A politikai ha-
talom nyomadsdra a bir6i gyakorlat szimara
abilindsség és a politikai megbizhatatlansag
azonos fogalmak lettek. Az osztalyhelyzet
valt a buntetéskiszabas kozponti elemévé,
azaz az osztalyidegenség sulyosbito koriil-
ményként vald értékelése lett az elfogadott.>*
A teljes és a részleges vagyonelkobzas olyan
gyakran eléforduld buntetés volt, hogy ebbd6l
arra lehet kovetkeztetni, a vagyonelkobzas
olykor a fébuintetésnél is fontosabb volt,
lényegében maga az eljaras célja. Az allam
a buntetGjog eszkozével kivant hozzajutni
amagantulajdonban 1év4 arukészlethez. Ez
ugyanakkor egy-egy csalad visszaforditha-
tatlan deklasszaldsanak eszkoze is lett.s
»Aki csak mozdult, vagy netan mukkanni
mert, elvitték. A letartdztatottak korét min-
den bizonyiték nélkiil, tetszélegesen nével-
ték... vagyis akinek megtoréséhez sziikséges
volt, annak csaladtagjait: szileit, hazas-,
illetve élettarsat, valamint gyermekeit is
lefogtak.”s+

A gazdatirsadalom prébalt megfelelni
az egyre szigorubb elvarasoknak, mind-
amellett prébalta megvédeni gazdasiga és
csaladja érdekeit. Az azonban egyre nyil-
vanvalébba valt, hogy egyik kizarta a ma-
sikat. Sok kulakka bélyegzett embert Csep-
regen is hazabdl egyik melléképuletébe
koltoztették ki, a hazaba pedig betelepedtek
a helyi partfunkciondriusok. Mindenna-

32 Magyar jogtorténet. Szerk. Mezey Barna. Bp., 1999.
330—-340. p.

33 Kahler Frigyes: Joghaldl Magyarorszagon 1945—
1989. Bp. 1993.

34 Schmidt Mdaria: Diktatarak ordégszekéren. Bp.,
1998. 98. p.

possa valt a folyamatos zaklatds, egyeseket
sajat otthonaban vertek meg, masok a bor-
ténben elszenvedett testi bantalmazasok
kovetkeztében tortek meg. Az addzasi és be-
szolgaltatasi teher alatti nyomas miatt
a gazdak tomegesen ajanlottak fel ,,onként”
és ellenszolgaltatas nélkiil foldjiket az al-
lamnak, a tagositas soran felkindlt csere-
ingatlanokat nem fogadtak el, esetleg mas
maodon (foldjiitk csaladon beliili megosztasa,
ajandékozasa) igyekeztek lekeriilni a hely-
ben késziilt kulaklistardl.

,,Edesapém apai nagyszileimmel ko-
zosen, 1943-ra 0sszesen 27 kh-n gazdal-
kodtak. Edesapamék egy darab 5-6 méazsas
okrot csak azért neveltek, hogy az adét ki
tudjak fizetni. A masodik volt a gazdalko-
dashoz sziikséges eszkozok potlasa, feltjitasa
vagy fejlesztése. Azutan kovetkezett a csalad
ruhdzata, mert az élelmiszert maguk meg-
termelték, és mindig tudtak takarékoskodni
foldre vagy a haz feltjitasara. 1945. utan
azt gondoltuk, hogy az uradalmi cselédek
el6tt megnyilik a felemelkedés utja azaltal,
hogy 6nallo, fiiggetlen, dolgos gazdak lesz-
nek. Urai az altaluk mtivelt foldnek. Mi
tortént a nagy kollektivizalas utan? Lestily-
lyesztettek minden parasztot az uradalmi
cselédség sordba, ahol nem kell gondolkodni,
semmiért nem kell rizikét vallalni, nem
kezdeményezhet semmit. Joga van szolga-
modon enni, inni és minél kevesebbet és
rosszabbul dolgozni, mert becsiilete csak
annak lett, aki tudott suttogni, lehetdleg
rosszat masokrdl vagy hitét megtagadva
akaderezd kérdésére, hogy hany Isten van,
azt mondani, hat minden sarokban egy
zsomporral. A simasagi 1950-es TSZ-bGvités
alkalmaval édesapamat behivattak a TSZ
irodaba, ahol felajanlottak neki, hogy men-
tesitik a kulaksag aldl, ha besugd lesz. Apam
természetesen nem fogadta el. Ettdl kezdve
nem lett a csaladnak nyugta. Edesapamat
elvitték 6 hétre, mert allitdlag talaltak a pad-
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lason 3 zsizsiket, aztan a 6 hét letelte utan
rovidesen meghalt. 1952. december 1-jén
vették el az egész gazdasagunkat, foldet,
allatokat, mezdgazdasagi felszerelést. El-
vettek akkor 2 lovat, g9 szarvasmarhat, két
szekeret, ekéket, boronakat, vetdgépet.
A TSZ-elnok, aki ’44-ben leventeparancsnok
volt, ginyosan megjegyezte: Az ostort is
leadjak am! Az elvett joszagért soha nem
fizettek egy fillért sem. Csalddom a TSZ-be
nem allhatott be, mert lepras kulakok voltak.
Ez nem szocializalas volt, hanem kézonséges
rablas. Ez nem csak a mi csalddunk tragé-
digja, hanem fél kozségéé Az embereknek
elvették a munkakedvét. Leszoktattak a lel-
kiismeretes munkdrol és raszoktattak ivasra,
lopésra. Ki a felelds ezért? Nem volt Tv-jiik
és autojuk az embereknek, de volt tisztes-
séges megélhetésiik és a természetes pa-
raszti utanpdétlason kivill mindig tudtak
nevelni az értelmiség részére, a kereske-
delem, ipar szamara.”ss

Adok, kotelezé beszolgaltatasok,
kisajatitasok

A helyi gazdalkoddknak maga a beszolgal-
tatds nem volt ismeretlen. A vildighdbora,
a haboru okozta karok, aztan a Voros Had-
sereg ellatasa, a kozellatasi és a jovatételi
kotelezettség, a vagtatd inflacié miatt egyre
nehezebb helyzetbe keriiltek. A termel6kt6l
torténd elvonasok folyamatosan ndttek,
a kotelezG beszolgaltatasok kére 1ényegében
mindenre kibéviil(hetet)t. A kulakokat kii-
l6ndsen sujtotta a beszolgaltatas és az add
mértéke, lényegében ellehetetlenitette Gket.
Az orszag kommunista vezetése a beadasi
kotelezettséget arra haszndlta fel, hogy
az iparositast és a mezdgazdasag kollekti-

35 Vitéz Szabé Jozsef atya, simasagi elszarmazott,
volt stttori plébanos visszaemlékezései.

vizalasat felgyorsitsa, az azokkal szembeni
ellenallast pedig megtorje. A begytjtés
a tervgazdalkodas rendkiviil szertedgazd
és bonyolult része volt. Maga a beaddsi
rendszer évrdl évre valtozott, a foldmive-
sekre kivetett kvitakat folyamatosan emel-
ték, a birtokhatart, ameddig a rendszer ki-
terjedt, pedig csokkentették. A parasztsag
ilyen mddon torténd sanyargatisa az élel-
miszer-termelésben és -ellatasban is zava-
rokat okozott. Mindezt tetézte az 1952-es,
rendkiviil kedvezétlen, aszalyos idGjaras.

Ennek a korlatozé politikdnak szerves
része volt az addztatas is. A kuldknak mi-
nésitett gazdak hatranyos megkiillonboz-
tetése mar a beszolgaltatasi kotelezettségek
kiszabasanal megtortént, hiszen a prog-
resszivitasra hivatkozva minél nagyobb bir-
tokkal rendelkezett valaki, annal nagyobb
szorzokulcsot alkalmaztak a beadandé
mennyiség meghatarozasanal.

A kormany 7090/1948. (VI. 27.) szamu
rendelete 1948. junius 27-én elrendelte
amezdgazdasag-fejlesztési jarulék fizetését.s
A  buntetéadoként”, kuldkaddként” is em-
legetett jarulék kifejezetten a parasztsag
modosabb rétegeit érintette. A jarulék alanya
eleinte az a birtokos volt, akinek egy kézség
hatardban 15 kh-nal nagyobb olyan fold-
birtoka volt, amelynek kataszteri tiszta jo-
vedelme a 150 koronat meghaladta. A jarulék
mértéke savosan lett meghatarozva. 1948.
évre vonatkozoban a birtok kataszteri tiszta
jovedelem minden korondja utan 1,2 kg-tol
4 kg-ig. A jarulékot buzaban kellett meg-
fizetni. Ezen 0j ,adonemet” 1949-t6l mo-
dositottak, igy mar a 25 kh vagy 350 arany-
korona tiszta jovedelem volt a hatar. Prob-
lémat jelentett ugyanis, hogy 1948-ban
a rendelet hatdsara az elviekben ,szovet-
séges” dolgozd kozépparasztok jo részét is

36 7090/1948. (VI. 27.) Korm. rendelet a mezégazdasag
fejlesztési jarulék targyaban.
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kuldknak mindsitették, raadasul a foldbir-
tokméret és az érték tekintetében a jogsza-
balyok sem voltak kovetkezetesek a kuldk-
hatar meghuzasakor. Megjelent az ugyne-
vezett felszorzds maddszere, amelynek ér-
telmében a sz616t haromszoros teriiletként
kellett szamba venni. Késébb mindez ugy
modosult, hogy a zoldség- és gytimolesoskert
négyszeres, a sz6l6 pedig 6tszoros szorzéval
esett latha.’” Ennek az addfajtanak a jelen-
téségét az adta, hogy az igy megallapitott
birtokkategdria egyuttal a kulakhatar meg-
huizasdra is szolgalt.

A korlatozo politika masik fontos 1épés-
ének bevezetésére is 1948 nyardn keriilt
sor, a foldadasvétel szabad forgalmat aka-
délyozd, illetve a mezdgazdasagi ingatlanok
haszonbérletérdl szold intézkedéseket au-
gusztus végén fogadtak el.3® A kormanyren-
delet a foldbérlet fels6 hatarat 25 kh-ban
maximalizalta. Ennek lényege abban allt,
hogy ha a bérlg sajat tulajdona és bérleménye
a 40 kh-at egyiittesen meghaladta, akkor
az e feletti bérleteket ki lehetett sajatitani.

A rendelkezések masik kore a munka-
eszkozok kisajatitdsahoz kapcsolédott. Or-
szagosan a mintegy 7000 traktor és 13 ezer
cséplGgép elvételére iranyuld dontések és
azok végrehajtasat szolgal6 rendeletek eld-
szor a traktorokok,® majd a cséplGgépek4°
vonatkozasaban is megjelentek. Az elkobzott

37 Erdmann Gyula: Begytjtés, beszolgéltatas Magyar-
orszagon 1945-1956. Békéscsaba, 1992.; 0. Kovacs
Jézsef: A paraszti tarsadalom felszamoldsa a kom-
munista diktatiraban. A vidéki Magyarorszag po-
litikai tdrsadalomtorténete 1945-1965. Bp., 2012.
111-112. 87-116.; T6th, 2021. 20-21. p.

38 9000/1948. (VIIL 29.) Korm. rendelet a mezdgaz-
dasagi ingatlanok haszonbérletérdl.

39 8130/1946. (VIL. 27.) ME-rendelet a mezdgazdasagi
traktorok és traktoros talajmivelégépek bejelen-
tésének, nyilvantartdsdnak, tulajdonjogi igazold-
sanak, forgalmanak, hasznélatanak és igénybevé-
telének szabalyozasa targyaban.

40 2050/1949. (III. 5.) Korm. rendelet a cséplégépek
miiszaki allapotanak feliilvizsgaldsardl és egyes
cséplégépek igénybevételérol.

gépeket a 4910/1948. (IV. 27.) korm. rende-
letben megalapitott Magyar Allami Mez6-
gazdasagi Gépluizem részére adtdk at. 1951-
t6l a még magantulajdonban allé gépeket
probaltak felvasarolni, sikertelentil. ,A ku-
lakok legnagyobb része ragaszkodik a gé-
péhez, s egyaltalan nem mutat hajlandésagot
arra, hogy a gépét eladja. Inkabb vigyék in-
gyen, akkor tudja, hogy elvették. Van, aki
eladja a gépet, de akkor intézzék el, hogy
ne legyen kulak.”# Csepregen a motoros
mezGgazdasagi gépeket, traktorokat és csép-
16gépeket 1951. december 7-én szallitottak
el. 1952-ben a még magantulajdonban all6
gépek kisajatitasat az adéhatralékok és biin-
tetések kiegyenlitésére szamitottak be.

A foldmivesszovetkezetekrdl sz6ld
8000/1948. (VIIL. 13.) kormanyrendelet meg-
hatarozta, hogy dolgozé foldmivesnek azt
a foldmiveléssel élethivatasszertien foglal-
kozd személyt kell tekinteni, aki gazdasa-
gaban tilnyomorészt sajat maga, illetGleg
csaladtagjaival egytitt végzi a mezdgazdasagi
munkalatokat, vagy talnyomdrészt mezd-
gazdasagi bérmunka vallalasabdl él.+* Ezzel
a jogszabalyi fordulattal akként kategori-
zaltdk a kuldk megbélyegzetteket, hogy aki
nem dolgozd paraszt, az kulak.

A 2021/1950. (XII. 3.) MT hatarozat,
melynek targya az allattenyésztés és a ta-
karméanytermelés fejlesztése az 1951. és
1952. években, a Minisztertanacs kéri, hogy
sfokozott éberséget tanusitsanak dolgozo
népiink és a dolgozd parasztsag adaz el-
lenségei, a kuldkok kartevé munkdjanak
megakadalyozasara”.* A jogi nyelvezetben
tehat 1950-ben jelent meg eldszor a kuldk
kifejezés.

41  MNL VaML Vas Megye Tandcsa VB. Elnoki ,,szigo-
ruan bizalmas” és ,bizalmas iratok” 2. d.

42 A foldmivesszovetkezetekrdl szol6 8000/1948. (VIIL.
13.) Korm. rendelet 48. §.

43 2021/1950. (XII. 3.) MT hatdrozat az éllattenyésztés
és a takarmanytermelés fejlesztésérdl az 1951. és
1952. években VIII. b) pontja.
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Az 1951/1952. évi allami begytijtésrél szo-
16 1951. évi 10. torvényerejli rendelet sza-
balyozta a mezégazdasagi termelSk beadasi
kotelezettségét, mely harom részbdl allt:
a termény- és allatbeadasi kotelezettséghdl,
a baromfi- és tojasbeadasi kotelezettséghdl,
valamint a tejbeaddsi kotelezettségbdl.+4
A kuldkok 1951/1952. évi sertésbeadasi ko-
telezettségének szabdalyozasa targyaban ho-
zott rendelet a kulakok sertésbeadasi kote-
lezettségét foldbirtok-kategdriak szerinti
progresszivitassal irta el6, a kataszteri tiszta
jovedelem alapjan 0,6 kg-t6l 1,6 kg-ig. A te-
rillet nagysaganak megallapitasanal a kertet
(gytimolesost) négyszeres, a sz6l6t 6tszoros
teriilettel kellett szamitani. A sertésbeaddsra
koteles kuldk annyi sertést volt koteles hiz-
lalni, amennyinek egyiittes élGstlya a ser-
tésbeadasi kitelezettségének megfelel. Egy-
egy sertésnek élésalyban legalabb 130 kg-
nak kellett lennie.*s Az ipari keresményeket:
a cséplégépek tizembentartdinak keresetét,
tovabbad a malmok, dardldk és hantoldk
vamkeresményét az allami begytjtés céljara
be kellett adni.

Akulakok terményének elszamoltatasa
kapcsan kimondtak, hogy akkor is el kell
szamoltatni 6ket a terméssel, ha mar el-
szadmoltattdk. Az elszamoltatas aldl akkor
sem mentesiilhettek, ha birtokukat mar
részben vagy egészben atadtak. Fontos ada-
1ék, hogy a szegényparasztsag segitségével
felderitett, elrejtett termény 10%-at a kulakot
leleplezd szegényparaszt kapta jutalomként,
ebben a jutalomban a tanacstag is része-
siilhetett.*

44 1951. évi 10. torvényerejii rendelet az 1951/52. évi
allami begytijtésral.

45 251800/1951. (IV. 20.) EImM rendelet a kuldkok
1951/52. évi sertésbeadasi kitelezettségének sza-
balyozasa targyaban

46 MNL-VaML-XXIII-51.6e61. Vas Megyei Tanacs vb.
elnoki ,szigoruan bizalmas, bizalmas” 1950. 34.
142/500/1950.-VII. oktéber 6.

Az 1951. évi 10. torvényerejii rendelet
kilon rendelkezett a kulakokra el6irt ter-
mény- és allatbeadasi kotelezettségrdl,
egyuttal meghatarozva azt is, akkor éppen
kiket tekintett a kormanyzat annak:

o akinek a tényleges miivelése alatt allo
osszes foldtertlete az erd6vel és nadassal
egyutt — a kertet (gyiimélesost) négy-
szeres, a szOl6t Otszoros terulettel sza-
mitva, a 25 kh-at, vagy annak kataszteri
tiszta jovedelme a 350 aranykoronat
eléri vagy meghaladja;

o akinek a tulajdondban az erddvel és na-
dassal egyiitt — a kertet (gyiimdlcsdst)
négyszeres, a sz6l6t Gtszoros terilettel
szadmitva — 25 kh, vagy ennél nagyobb
mezdbgazdasagi miivelés alatt allé fold-
teriilet van, vagy aki olyan foldteriilet
tulajdonosa, amelynek kataszteri tiszta
jovedelme a 350 aranykoronat eléri vagy
meghaladja, akkor is, ha a tulajdonat
képezé teriilet egyrészét haszonbérletbe
adta;

o akinek cséplGgépe, elemi vagy gépierGvel
hajtott munkagéppel rendelkezd ipari
tuzeme (malom stb.) van, tovabba aki
kereskedést vagy vendéglatdipart folytat,
amennyiben a gazdasagahoz tartozd
mez6gazdasagi miivelés alatt allo teriilet
kataszteri tiszta jovedelme a 100 arany-
koronat eléri vagy meghaladja;

o aki az 1949. évben mezGgazdasagfej-
lesztési jarulék fizetésére volt kotelezve,
ha egyébként nem is esik a fenti pontok
hatalya ala.

A kulakok termény- és allatbeadasi ko-
telezettsége a gazdasag teriilletének nagysaga
és kataszteri tiszta jovedelme szerint, sa-
vosan volt meghatarozva. A kotelezettség
aranykoronanként 48 kg-nal tobb nem le-
hetett. A termény- és allatbeaddsi kotele-
zettséget négy csoportra lebontva voltak
kotelesek teljesiteni: kenyérgabonabeadas
a kotelezettség 25%-a, takarmanybeadas
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a kotelezettség 15%-a, allat- és zsirbeadas
a kotelezettség 48%-a és burgonyabeadas
a kotelezettség 12%-a.47

Ezeken felil a kulakok a tényleges mi-
velésiik alatt allo Gsszes foldteriilet utan
kuilon sertésbeadast, a mivelésiik alatt 4116
sz6l6teriletiik utan kiilon borbeadast is ko-
telesek voltak teljesiteni.

Hivatalosan nem mindgsiilt ugyan adé-
nak, de a békekoleson jegyzése a még meg-
maradt jovedelem elvondsara szolglt. A ku-
laksagot kiilonosen sujtotta, velilk magasabb
Osszegeket jegyeztettek. 1950. szeptember
29-én a megyei bizottsagnak tervkoleson-
jegyzés targyaban irt levélbdl megtudjuk,
hogy Csepregen a kulakok 46 ezer forintot
jegyeztettek. A békekolcson jegyzik koziil
kitint Frank Janos 11 holdas dolgozd
paraszt.*® 1949. oktdber 7-én dr. Varga
Andras csepregi jarasi jegyzd azt jelentette
Papp Géza fGispannak, hogy ,Csepregen
a kulaksagot a jegyzdségre behivattak és
ott prébaltak felvildgositania tervkoleson-
jegyzés fontossagardl. Akik nem akartak
jegyezni, egyenként behivtik és ott meg-
gy6zték a jegyzés hazafias kotelességérol.
Egész minimalis kivételtdl eltekintve a ku-
laksag megértette a demokraciaval fennalld
kotelezettségét és nagyon szép Osszegeket
jegyeztek. Oktober 2-ig Csepregen 187 6
jegyzett 164 300 forintot.”+

A begytijtési helyzet folyamatos figye-
lemmel kisérése, az elvart szamok teljesitése
a kozségi tanacs kiemelt feladata volt a Be-
gytjtési Hivatal begytjtési biztosain ke-
resztul, akik minden alkalommal besza-
moltak a kiézségi végrehajtd bizottsagnak
(tovabbiakban: vb). Mathé Gyula csepregi

47 1951. évi 10. torvényerejli rendelet az 1951/1952.
évi allami begytijtésrdl, 19—20. §.

48 MNL VaML XXXV. 11/b) 1. 45 fond MDP Szombat-
helyi Jarasi Bizottsaga Agitaciés osztaly, 1950.

49 MNL GyMSMSL-IV.401. b) Féispani Elnoki Iratok
1945-1949. 5 éves tervkolcsonjegyzés lebonyolitisa
26-eln/1949. 001-9050/1.

tandcstag az elmaradasok okdn javasolta,
hogy a tejhatralékosoktdl a tehenet transz-
feralja el a vb, mig Kiraly Janos tanacstag
azt a javaslatot tette, hogy azon gazdak ellen,
akiktdl a hatralék nem hajthato be, tegyenek
blinvadi feljelentést. A kozségi tanacs
111/1954. szamon akként hatarozott, hogy
listazzak a késlekeddket. 112/1954. szamu
dontésiik pedig lehetGvé tette az eredmény-
telen személyes targyalas esetén az egyes
notdrius gazdak elleni blinvadi eljaras in-
ditasat. 1954. jalius 9-én 14 hatralékos gazda
helyszini szemléjét folytatta le a Tanacs.s°

Biikon Kiss Lajos 40 holdas kuldk azt
mondta egy 1951-es AVH-jelentés szerint,
hogy ,6 nem tudja megérteni ezt a pi-
szokséagot, amit a kuldknak nevezettekkel
csinalnak, de bolond az, aki egy szem ga-
bonat is lead, mert reméli, hogy most mar
ugysem fog sokdig menni ez a helyzet”.s
Csepregen Kovacs Janos 22 holdas kozép-
paraszt kifogasolta, hogy ,allanddan azt
hangoztatjak, hogy a kozépparasztokkal
nem fognak gy banni, mint a kulakokkal,
de az elszamoltatdsok megmutattik, hogy
minket éppugy elszamoltatnak, mint a ku-
lakokat. Bolond, aki ezeknek hisz, és min-
den termését leadja!”s*

»Abeszolgaltatasokkal mindent elvittek
télink. Rettenetes volt. Ha nem birtunk
teljesiteni, akkor meg jottek a buntetések,
jottek a renddrjarérok. Ha pedig jottek,
mindenbe belekotottek. Olyat tettek szova,
hogy a szalma az udvaron miért itt van,
miért nem ott. Oktalan zaklatasok voltak
nap, mint nap. Embereket is megvertek,
kényszeritették ket a szovetkezetbe. De
nekiink nem engedték.”s3

50 MNLVaML XXIIIL-728/ c) 2. Csepreg Kozségi Tandcs
vb-iilés jegyz6konyve 1954. junius 18.

51 MNLVaMLXXXV. 61-63 fond AVH- jelentés, 1951.
marcius.

52 MNL VaML XXXV. 61-63 fond AVH jelentés, 1952.
januar 6.

53 Pdcza Ferenc visszaemlékezései, 1999.
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1. kép. Az 1949-1950-es gazdalajstromrol késziilt kép.
Foto: Soproni Levéltar (MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai, 1647-1950. 68.d)

A csepregi Kiss Jozsef gazdat 1000 forint
pénzbuntetésre itélték, mivel elmaradt
a szantasi iitemtervben meghatarozott ha-
tarid6tél, mig a tejbeszolgaltatas késleke-
désért 8oo forint pénzbiintetést és kétheti
foghazat kapott. Horvath Antal csepregi
gazdalkodé ellen vélt alkalmazottja miatt
uszitottak, mig tejbeszolgaltatas elmulasz-
tdsa miatt 1000 forint pénzbiintetést és két
hénap foghazat kapott. Karolyi Jozsefet
ugyanezeért itélték el 1000 forint pénzbiin-
tetésre és kéthavi elzarasra, 700 forint meg-
fizetésére kotelezték tovabba azért, mert
fogatat munka ellenében kélcsénadta.s+

Gazdalajstromok, kulaklistak

A megbélyegzett gazdak hatranyos meg-
kulonboztetésére, egyuttal a szimbavéte-
likre is szolgaltak az tgynevezett kulaklistak.

54 MNLVaML XXXV. 61-63 fond. AVH-jelentés, 1950.
augusztus 5.

Bar 1948-t4l, a ,kuldkadd” bevezetésétdl
a 25 kh kuldkhatar feletti birtokok szama
jelentésen csokkent, a kulaknak bélyegzettek
kore folyamatosan nétt. Kuldknak mindstilt
ugyanis az is, akinek cséplégépe, korabban
malma vagy kocsmaja volt, kereskedelemmel
foglalkozott, tovabba szintén ezen meg-
bélyegzett csoportba keriilt az is, akinek
ykizsdkmanyolé médon” allandé alkalma-
zottai voltak. A teleptilések kuldklistain
olyanok is szerepeltek, akik az el6z6 rend-
szerben betoltétt tisztségik, vagy egész
egyszerien ,ellenséges viselkedésiik” miatt
yosztalyidegennek” szamitottak. A kulak-
listak ugyanis nem csupan arra szolgaltak,
hogy az adok kivetése miatt szamba vegyék
amegszabott birtokkategdriaval rendelkezd
gazddkat, hanem a listazassal egyértelmiien
a falusi osztalyellenség 0sszegytijtése, va-
lamint hatranyos megkulonboztetés volt
a cél. Bar az els6 orszagos kulakosszeirast
Hazi Arpad beliigyminiszter rendelte el
1952-ben, az egységes elvarasok szerinti
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listdk pedig ez év §szétdl keletkeztek, bizo-
nyos Osszeirasok mar 1948-1949-ben, a me-
zégazdasag-fejlesztési jarulékkal sszefiig-
gésben is sziilettek. Ezek a listak 1ényegében
azt jelentették, hogy egyszertien ,,K” bettivel
jelolték a gazdalajstromokban, ha valaki
kuldknak mindsiilt (1. sz. kép). Az elsé ku-
laklistak készitésekor, 1948-ban mintegy
66—67 ezerre volt tehetd a foldteriilete alap-
jan kuldknak mindsiilé gazdak szama or-
szagosan. A mezigazdasag-fejlesztési jarulék
kivetése miatt készilt osszeirdsok a lista-
zasoknak csupdn a kezdeti allomdsat je-
lentették. A kuldknak mindgsitett gazdakrol
késdbbi idépontokban, sokszor egymastol
eltéré okbdl kifolyolag killonféle listakat
készitettek: 1éteznek adohatralékokat, terv-
kolesonjegyzésében hatralékos kuldkokat
rogzitd, vagy éppen a kulakok ingé és in-
gatlan vagyonainak kimutatasat tartalmazo
Gsszeirasok.

Attekintve a fellelhets, 1948. és 1954.
kozott készitett gazdalajstromokat, a csepregi
gazdalkoddk birtokméret szerinti megosz-
lasat az 5. tabldzat ismerteti.ss

A gazdalajstromban a kulakok kiilon la-
pon voltak nyilvintartva, mely lapok meg-
talalasa hosszas levéltari kutatas soran sem
vezetett eredményre. A telepiilés kuldk meg-
bélyegzettjeinek 1étszamara a f6lapok adat-
tartalma utal. Egyes kozségekben 1950-t4l
sem tartottak nyilvan kiilon listat, tovabbra
is csak a ,K” jelzés utalt arra, hogy helyben
bizony annak tekintik az illet6t.5

1948. december 12-én a csepregi jarasi
f6jegyz6, dr. Farkas Kalman a kozségektdl
a szinleges ipariizés megakadalyozasa
a korcsmaiparban és a korcsmarosok anyagi

55 MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai,
1647-1950. 68.d és MNL VaML-XXIV.621. Kozségi
begytjtési kartonok és gazdalajstromok, 1946—
1957, 52. doboz.

56 MNL-VaML-XXIII-51.6e61. Vas Megyei Tandcs vb.
elnoki ,szigortan bizalmas, bizalmas” 1950. 34.
142/500/1950.-VII. oktiber 6.
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Gazdalajstrom 1948/1849

25 kh felett 14 16
Gazdalajstrom 1951/1952

o-1kh 160 6
1—-3 kh 406 1§
5-8 kh 135 6
8—10kh 72 16
15—20 kh 24 16
20—25 kh 516
Gazdalajstrom 1952/1953

o-1kh 179 16
3-5kh 93 16
hianyos

Gazdalajstrom 1953/1954

o-1kh 190 16
1-3 kh 233 f6
3-5kh 113 16
5-8 kh 145 6
8—10 kh 5316
10-15 kh 55 6
Osszesités: kulakok 165 kh

615 ol foldterulet

5. tabldazat

helyzete targykorben irt levelet. Kérte, hogy
az Elséfoku Iparhatdsag gyljtse ossze
a korcsmarosiparban tevékenykeddket, és
ismertesse vagyoni helyzetiiket (1-5 kh, 5—
15 kh és 15 kh feletti birtokosok). Az adat-
szolgaltatas Wagner Sandor, Pocza Antal,
Frank Istvan, Szele Ferenc és Szentkuti
Antal korcsmadrosokat érintette, kiemelve
Szele Ferencet 21 kh foldbirtokaval.”

57 MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai,
1647-1950 (Fond) 10. doboz 3277-4353/1948.
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Sopron varmegye alispanja az 1949. Név Kh
marcius 28. napjan érkezett, rendkiviili Kiss Tomsof
kozigazgatasi értekezletre sz6l6 meghivoban iss Jozse 23
kérte a kozségi eloljarokat, hogy a kitoltott | | Ridavits Mihdly 19
kérdéivekkel menjenek az értekezletre. Frank Ferenc 18
A lferdow alaplan Csepreg oss?l?kossaga%r,la# Pocza J6zsetné 2
szama 4245 6, a 16 éven feluliek szocialis _
bsszetétele 1198 f6 munkas, 1878 f6 paraszt, | | dr- Takats Odén 86
162 6 értelmiségi. A kozség foldértékmeg- | | Horvath Janos 24
oszlasa az alabbi: Belkovics Gyula 19
1-5kh 313 6 Ozv. Szele Ferencné 23
5—10 kh 226 6 Beer Janos 22
10—-20 kh 129 f6 Horvath Antal 28
20-25 kh 158 Pécza Ferenc 28
25 kh felett 19,6 Ravadics Géza 28
6. tabldzat Kérolyi Jozsef 19
Pécza Kalman 22
Ezen kérdéivvel pArhuzamosan a kézségi | | Ifi- Szabd Jozsef 19
jegyz6 osszeallitotta az elsé kulaklistat is, Horvéath Jézsef 44

a névsort a népi szervektSl szerezte be.
Ezen lista elsg valtozatan 44 {6 szerepel,
koztik 26 f6 neve mellett a K megjel6lés.
A féispannak leadott lista 41 f6t tartalmaz,
melybél 15 {6 rendelkezett 25 kh feletti
foldbirtokkal (ebbdl 6ten éppen 25 kh-dal),
16 f6 25 kh alattival, 3 f6 értelmiségi keriilt
a listara, 3 f6 cséplgép-tulajdonos, 12 f§
korcsmaros vagy egyéb uizlettulajdonos és
5 f6 kupec, spekuldns. Atfedések termé-
szetesen vannak, a listan leadottak koziil
19 fének volt a népi szervek szerint alkal-
mazottja.s®

Az 1949/1950. évi addkerulet-kimuta-
tasban 16 gazdat kiillonalldan, pirossal je-
l6ltek foldteriileteik nagysagaval, ezen gaz-
dak — eltérd birtoknagysaggal — de mind-
annyian szerepelnek az 1949. marciusi
listan:

58 MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai,
1647-1950 (Fond) 11. doboz 52/1949. A kuldkok
névjegyzéke Csepreg kozségben.

7. tabldzat

Papp Géza Sopron varmegyei f8ispan
1949. marcius 31-én a jarasi f6jegyzéknek
kikiildott levelében gy fogalmazott, hogy
stekintettel arra, hogy kizigazgatasi vonalon
ezidaig vajmi kevés tortént, a kormanynak
a paraszt-kérdéssel kapcsolatos célkitiizései
megvalositasara, azaz a szegény parasztsag
eréGteljes timogatasara, a kozépparasztsag
megnyerésére és a kulaksag visszaszorita-
sara”, tovabbi intézkedéseket vart. Az egyik,
hogy a kozségi eloljarok a kulaksag minden
kis szabalytalansagat tarjak fel és minden
esetben tegyenek feljelentést. Enyhitd ko-
riilményeket a kuldksag esetén nem lehet
figyelembe venni, a kiszabhatd biintetés
maximumat kell alkalmazni. A fGjegyzék
feladata volt, hogy ezen itéletek a vasarnapi
kozhirré tétellel koztudomasra legyenek
hozva. Rendszeres hangulatjelentéseket vart
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tovabba a kozségekrdl, szinte mindenre ki-
terjedGen.s

A f6ispan egy késdbbi, Beligyminiszté-
riumba irt levelében a kapuvari rendérség
vezetGjének levaltasat stirgette, mivel az til-
zottan agressziv, tettlegességig elfajulva vi-
selkedett kuldkokkal és kisparasztokkal.®

A Magyarorszagi Bércsépl6k és Géptu-
lajdonosok Orszagos Kozossége altal a koz-
ségi addhivatalnak kiildétt levél osszesitette
a helyi tagokat, résziikre ad6atalany meg-
allapitasat, az ado kivetését és beszedését
kérte. Ezen kimutatds azon helyi csépld-
gép-tulajdonosokat tartalmazza, akik az or-
szagos kozosség tagjaként bércséplést val-
lalhattak. A 12 taghdl 7 f6 szerepel az 1949-es
listan.®

Az 1949. junius 11. napjan tartott tiszti-
értekezleten a Soproni Kozellatasi Feliigye-
16ség részérdl kérték a jarasi féjegyziket,
hogy a gazdalajstrommal kapcsolatos mun-
kak mielGbbi és pontos elvégzésére utasitsak
a jegyzdket és ellendrizzék a végrehajtast.
A kozo6s haztartasban é16k gazdasaga egynek
tekintendd, kivételt csak a helyi népi szervek
tehetnek.®

A csepregi jaras féjegyzéje, Bocskei Imre
komolyan vette hivatasat, a teriileti allam-
védelmi szerv elégedetten jegyezte fel rdla,
hogy ,a kulakok elleni harcot viszi, velik
szemben hajlamos a talkapasokra. Szere-
pénél fogva a part vezetGségével egyltt viszi
az osztalyharcot. A kuldkokat kiilonosen
az addzas terén megszoritja. A kulakok ha-
ragos viszonyban vannak vele. Gyakran fel-

59 MNL GyMSMSL-IV.401/b Féispani elnoki iratok
1945-1949. 6./1949. ,Szigortan bizalmas” 1949.
marcius 31.

60 MNL GyMSMSL-IV.401/b Féispani elnoki iratok
1945-1949. 7./1949. ,Szigoruan bizalmas” 1949.
aprilis 11.

61 MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai,
1647-1950 (Fond) 11. doboz 1949. 02. 10.

62 MNL GyMSMSL-IV.401. b) Féispani Elnoki Iratok
1945-1949. ,,Bizalmas iratok” 1949. janius 11.

jelenti Gket, ha szabalytalansagot észlel.
A kozépparasztsag egy része vele szemben
kozombos, mig a masik része, valamint
a dolgozd kisparasztok legnagyobbrészt
szeretik. A reakcio részérdl gyakran timadas
éri. Mar tobb izben feljelentették, de a fel-
jelentés anyaganak kivizsgalasa arra mu-
tatott, hogy a feljelentés alaptalan volt.”%

Az 1950 nyaran osszeallitott kuldklistan
14 f6 szerepelt. Itt mar egyértelmiien szub-
jektiv alapi Gsszeirds tortént, tekintettel
az egy évvel korabbi lista adattartalmara.
Ezen a listan szerepelt 20 kh-nal nagyobb
foldtulajdonnal rendelkezd, korcsmaros,
szikviziizemes és éllatorvos is.%

A Magyar Dolgozok Partja 1951. februar
25. — marcius 2. kozott lezajlott 11. kong-
resszusa Uj lendiletet adott a kulaklistak
felillvizsgdlatdnak. Rakosi Matyds kong-
resszusi beszédében kihangsulyozta, hogy
a kuldkstatisztikdkban nem szerepelnek
azok a személyek, akiknek a féldje a kulak-
hatért nem érte el, de kocsméja, kereskedése,
cséplégépe, vallalata van, kupeckedik vagy
spekulal, holott 6k is a kizsdkmanyolok
korét bgvitik. Fentiek alapjan valdszintsit-
hetd, hogy a koézpontilag nyilvantartott
listdn mar csak a 15 f6 25 kh vagy afeletti
teriileten gazdalkodo szerepelt.

Az MDP Politikai Bizottsaga komoly
eredménynek értékelte 1951-ben, hogy a ku-
laksag korlatozasara iranyul6 politika ko-
vetkeztében tovabb csokkent a kuldksag
gazdasagi ereje. A kulaksag tulajdondban
1évé szantdteriilet mintegy 275 ezer kh-
dal, a kuldkok szama (akinek a féldje 25
kh, illetve a 350 AK tiszta jovedelem feletti)
66 ezer fordl 36 ezer fore csokkent. A fold-
jukrdl lemondott kulakok 72%-a tartott
meg foldet, atlagosan 10,9 kh szantét. A Po-

63 MNL VaML XXXV. f. 61-63. AVH-jelentés 1950.
augusztus 5.

64 MNL VaML XXXV. f. 61-63. AVH-jelentés 1950.
augusztus 5.
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litikai Bizottsag 1950. évi hatarozata ota
a 25 kh, illetve 350 aranykoronanal kevesebb
folddel rendelkez6 kulakokkal szemben is
erdsebben érvényesiilt a gazdasagi korla-
tozas (korcsmaros, traktor- és csépl6gép-
tulajdonos stb. kuldkok). Ennek koszonhe-
téen mintegy felére csokkent a falusi ma-
gankorcsmak szama. A traktorral és csép-
16géppel rendelkezdék pedig mintegy 1010
db traktort és 2711 cséplGgépet adtak at
az allam részére (magankézben volt még
5700 traktor és 7128 db csépldgép). A ku-
laksag altal elkGvetett blincselekmények és
szabotazsok szama magas, a birésagok ji-
niusban 3070, juliusban 4123 kuldk ellen
hoztak itéletet. A kuldksag korlatozasara
iranyuld politika végrehajtasaban hibaként
fogalmaztak meg a jobboldali opportuniz-
must, a kulaksaggal szembeni békiilékeny-
séget. Kiemelték a kulaksag nehezen fel-
ismerhet§ aknamunkajat, valamint azt,
hogy a sajté nem rendszeresen foglalkozik
a kulaksag elleni harc kérdésével, a kulaksag
leleplezésével. Hibaként értékelték a ,bal-
oldali” elhajlast, mely a gyakorlatban a ko-
zépparasztok kuldkok kozé sorolasaval va-
16sult meg. Kimondtak, hogy eléfordultak
a kuldksaggal szembeni megengedhetetlen
talzasok (verések, indokolatlan biintetések),
melyek a dolgozé parasztok sajnalkozasat
valtottak ki. A baloldali tilzasok elkovetSinek
esetleges feleldsségre vonasat is felvetették.
Megfogalmaztdk, hogy komoly hiba a felsébb
szervek altal ellendrzott és jovahagyott ku-
laknyilvantartas hianya, igy fordulhat eld,
hogy allanddan valtozik a nyilvantartott
kulakok szama. A Politikai Bizottsag kiallt
amellett, hogy a korlatozas politikajat a to-
vabbiakban az eddiginél kivetkezetesebben
kell folytatni; ki kell terjeszteni azokra a ki-
zsakmanyolokra — kuldkokra, akik nem
utik meg a ,kulakhatart”; kovetkezetesebben
és konkrétabban kell leleplezni a kuldksag
paraszt- és allamellenes magatartasat. Ki-

mondtak, hogy meg kell akadalyozni a ku-
lakok gazdasagi korlatozo szabalyok aldli
(ado, begytijtés) kivonasat, ezért minden
kozségi tanadcsnal az 1948 el6tti vagyoni
helyzet figyelembevételével kellett elkészi-
teni a kulakok névjegyzékét. A kuldk név-
jegyzékeket a jarasi tanacsok és jarasi part-
bizottsigok iranyitdsa mellett folyamatosan
1952. janudr 1-ig kellett felulvizsgalni. Olyan
falusi kizsakmanyoldkat is fel kellett venni
a listara, akiknek a foldjik, jollehet nem
érte el és nem is éri el a jelenlegi kulakhatart,
de tilnyomorészt kizsdkmanyolasbdl és
nem maguk és sajat csaladjuk munkajabdl
éltek vagy élnek. A kulaklistarol ki lehet
hagyni olyan csaladokat, akiknek a f6ldjuk
ugyan a kuldkhataron felul volt vagy van,
de idegen munkaerdét allandd jelleggel sem
amultban, sem a jelenben nem alkalmaztak,
valamint f6ldjiikket tulnyomorészt sajat,
vagy csaladjuk munkaerejével miivelték,
tovabba akik nem kizsakmanyoldk.%

A fellelhetd levéltari forrasok alapjan
egyértelmii, hogy az osztalyharc fontos esz-
kozének tekintett kulaklistak kialakitasanak
egységes szempontjai nemigen érvénye-
silltek. Megjegyzem azonban, hogy az ob-
jektiv szempontok (kh-hatar, éves alkal-
mazott) melletti ,kizsdkmanyold”, mint
szubjektiv megitélés ala esé feltétel, eleve
nem is tette lehet6vé azt.

Jakon a vita f6leg a kulak és a kozéppa-
raszt kérdés koriil forgott: megallapitottak,
hogy az elvtarsak nem voltak tisztaban
azzal, hogy ki a kulak, és ki a kbzépparaszt.
Amennyiben egyértelmisitik a fogalom-
meghatarozast, a kozépparasztot a valasztas
soran maguk mellé allithatjak.%

Akulaklistak feliilvizsgalatanal gyakran
megallapitottak, hogy a tanacs kétféle ku-

65 MNL OL M-KS 276.53.082. 1951. szeptember 6.
MDP jkv.

66 MNLVaMLXXXV.-11/b/1. MDP Szombathelyi Jarasi
Bizottsaga 1949/1950.
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laklistat vezetett: egyet azokrdl a kulakokrdl,
akik a rendelet értelmében mezigazdasag-
fejlesztési jarulék fizetésére voltak kotelezve,
illetve egy masik Osszeirast a terménybe-
gyijtés szempontjabdl kuldknak mindGsii-
16krél.

Akorabeli adatsorok, tdblazatok kusza-
sagat jelzi, hogy azok véletleniil sem egyez-
nek, az osszefiiggés sem kiolvashatd. Az nyil-
vanvaléan problémat jelentett, hogy a ta-
nacsokon a kulaklista 6sszeallitasa soran
nem vették figyelembe a Minisztertanacs
142/1950. (V. 17.) MT rendeletét az 1950/1951.
évi allami terménybegyijtés szabalyozasa
targyaban, mellyel az egész beszolgaltatasi
rendszer egy nehezen értelmezhetd sza-
balyrendszerré alakult. Nem minden esetben
rogzitették azoknak a nevét, akik ugyan
birtokviszonyaik miatt nem lépték at a ku-
lakhatart, de rendelkeztek cséplégéppel,
vagy gépi erdvel hajtott munkagéppel, korcs-
maval vagy kereskedéssel. Azok egy részét,
akik id6kozben foldjiiket részben, vagy teljes
egészében leadtik és igy a 25 kh vagy 350
aranykorona tiszta jévedelemhatar ala ke-
riiltek, egész egyszertien lehtiztak a listarol,
nem szamitottak tobbé kulaknak. A tulajdoni
viszonyok melletti azon szubjektiv szempont
pedig, hogy az adott gazda vidéki osztaly-
ellenségnek szamitott-e, végképp kiszamit-
hatatlan.

Az 1953. évi ltalanos jovedelemado lajst-
romozasa kapcsan a kuldkok besorolasanal
mar ugy fogalmaznak, hogy a foldbirtok
altalanos jovedelemadojanak megallapita-
sanal a kuldkokra vonatkozd szabalyokat
annal kell alkalmazni, aki a Beliigyminisz-
térium altal osszeallitott , kulaklistan” név
szerint szerepel.®”

A Kozponti Vezetdség junius 27-28-ai
iilésén elfogadott hatarozata viszont elviekben
megszuntette a kulaklistakat, vagy legalabbis

67 MNL VaML XXIIL 326.. c) 1. Szombathelyi Jarési
Tandcs VB. Titkdrsaga 015/1953. TUK.

komolyan foglalkozott azok kovetkezmé-
nyeivel, hidnyossagaival. Az 1953. szeptem-
beri, MDP Mezdgazdasigi Osztalya altal
tett, kulaklista megsziintetésével kapcsolatos
javaslataibdl, észrevételeibdl szépen kiol-
vashatd, hogy finom 6nkritikat gyakorolva
lényegében beismerték az eddigi korlato-
zasok félresiklasat. A hibat féképp abban
lattak, hogy a lista a kulakok elleni harcot
adminisztrativ vonalra vitte. A kuldklista
olyan jelleget adott a kulaksagnak, hogy
alistan csak megbélyegzett emberek vannak,
akiket a torvény nem véd és veliikk szemben
barmilyen 6nkényeskedést lehet alkalmazni.
Szamos helyen elégedetlenkedd kozéppa-
rasztokat azzal fenyegettek, hogy kulaklistara
keriilnek. Felhasznaltak ezt arra is, hogy
kis- és kozépparasztokat a termelGszovet-
kezetekbe erdszakoljanak. A kuldklistara
23 230 olyan személyt vettek fel, akik azelGtt
nem estek a kulakkorlatozas ala, s igy a ku-
laknyilvantartasba vettek szama 71 603-ra
nétt, mig 1949-ben mintegy 65 632 kulakot
tartottak nyilvan. A kiilénbséget az okozza,
hogy a kulaknyilvantartast a tandcsszervek
allanddan valtoztatgattak, masrészt pedig
abbdl, hogy sok kozépparaszt keriilt a ku-
laklistara. A kuldklista adatai alapjan 13
447 £6 azoknak a szdma, akiknek 25 kh-nal
nagyobb, vagy 350 aranykoronanal maga-
sabb kataszteri tiszta jovedelemmel ren-
delkeznek. A 25 kh-nal kevesebb terulettel
rendelkezdk szama 36 269, emellett 21 887
olyan személy szerepelt a nyilvantartasban,
akik valamikor kulakgazdasaggal rendel-
keztek, de az elmult évek soran gazdasagukat
teljesen felszamoltak. Eléfordult szamos
helyen, hogy a kuldklistara bosszibdl, rossz-
indulatbdl és egyeseket politikai magatar-
tasukbdl kifolydlag vettek fel a part- és a ta-
nacsszervek. Ugyanakkor olyan személyeket
mentesitettek, akik a tandcs vezetSinek ro-
konsagahoz, barati koréhez tartoznak. Ezen
talmenden a kulaklista mddot adott a tandcs
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dolgozdinak megvesztegetésére és korrup-

cidrais. A kuldklista falun komoly elégedet-

lenséget valtott ki, és az igazsagtalansagok
miatt sok fellebbezés, panasz érkezett a ta-
ndcsszervekhez, ezek jelentds részét azonban

a tanacsszervek nem vizsgaltak ki érdemben,

hanem mereven alkalmaztak a helytelen

rendeleteket, azon még vitatkozast sem en-
gedtek meg. A Mezdgazdasagi Osztaly azt
javasolta, hogy ,fel kell szamolni minden,

a kulak likvidalasra iranyul6 torekvést.

A gazdasagi rendszabalyokat gy alkalmaz-

zak az allami szervek, hogy az ne tegye le-

hetetlenné a gazdalkodasukat és ne vezessen
likviddlasukhoz. A kuldkok korlatozasa terén

a torvényes rendeleten tilmenni nem sza-

bad.”®® Azon kozépparasztokat, akik jogta-

lanul keriiltek a kuldklistara, a kulakkorla-
tozas aldl mentesiteni kell. Felmérve a fo-
galommeghatdrozas koruli anomalidkat,

a kuldkmeghatarozast az aldbbiakban akar-

tak pontositani:

o aki sajat vagy bérelt foldon allandéan
bérmunkast (éves cselédet) foglalkoz-
tatott, illetve foglalkoztat, § maga pedig
nem dolgozott, vagy kupeckodassal,
uzsoraskodassal foglalkozott, tehat ma-
sok kizsakmanyolasabdl élt;

o akinek tulajdondban vagy bérletében
1évé foldteriilet 1948. janudr 1-jén vagy
jelenleg is a 25 kh-ot és a 350 aranyko-
rona értéket egyiittesen meghaladta
vagy meghaladja — 4119 {6 119 429 kh
foldteriilettel —, ez azokra is igaz, akik
1948. januar 1. Ota foldjitket részben
vagy egészben az allamnak felajanlottak,
vagy csaladtagjai kozott szétosztottak —
kb. 30 ezer {6;

o akik foldjének aranykorona-értéke a 400-
at meghaladja (kb. 7104 gazdasag);

68 MNL OL M KS MDP jegyzdkényvek 276. f. 53. cs.
134. 6. e. 1953. szeptember 2. Mezigazdasagi Osztaly
javaslat a kuldklista megsziintetésével kapcsolatos
egyes kérdésekre.

« akinek cséplgépe, elemi vagy gépi erdvel
hajtott munkagéppel rendelkezd ipari
uzeme (malom stb.) volt vagy van, to-
vabba aki kereskedést vagy vendéglatd-
ipart folytatott vagy folytat, amennyiben
a gazdasagahoz tartoz6 mezdgazdasagi
mivelési teriilet kataszteri tiszta jove-
delme a 150 aranykoronat meghaladja.

o A javaslat szerint a jovében a dolgozd
parasztokkal egyenlé banasmadban kell
részesiteni:

o akiknek a szilei kuldkok voltak, de
a foldteriilet szétosztasa utan az 6rokolt
foldteriilet a 25 kh-at és a 350 aranyko-
rona vagy a 400 aranykorona értéket
nem éri el;

o a tulajdonukban 1évé teriiletet — bar
az kuldkgazdasag volt — idéskorukra
vagy munkakeéptelenségiikre val6 tekin-
tettel 1948. janudr 1. el6tt szétosztottak,
azon nem Gk gazdalkodnak és arrdl
jovedelmiik nincs;

o értelmiségi dolgozdk, akiknek tulajdo-
nukban kuldkgazdasagot meghaladd
foldteriilet volt vagy van, abban az eset-
ben, ha a 6 jovedelme nem a foldtulaj-
donbdl szarmazik.®
A kulaknak mindgsitett gazdak iildozte-

tése nem ért véget. A politikai életben be-

kovetkezett fordulat hatasara Rakosi némileg
hattérbe szorult ugyan, de a szavai tovabbra

is nagy sullyal estek latba. Elhiresiilt, 1953.

jalius 11-én elmondott beszéde mértékadd

lett, ebben a beszédében hangzott el az a koz-
ismert mondat, miszerint ,a kuldk kulak
maradt, listaval vagy lista nélkil”.

Bar a juniusi hatarozat kimondta, hogy

a kulaklistak eltorlése mellett meg kell

sziintetni ezen személyek zaklatdsat is, hoz-

zatették, hogy mindezt ,a kuldksag korla-

69 MNL OL M KS MDP jegyzdkonyvek 276. f. 53. cs.
134. 6. e. 1953. szeptember 2. Mezdgazdasagi Osztaly
javaslat a kuldklista megsziintetésével kapcsolatos
egyes kérdésekre.
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tozasdnak és elszigetelésének politikajat”
fenntartva kell megvaldsitani. Ez voltakép-
pen azt jelenti, hogy az egyszer kizsakma-
nyolonak, és ezaltal ellenségnek mindsitett
gazdaelitet képezd kulakok tovabbra is el-
lenségnek mindsiiltek. A megbélyegzés meg-
bélyegzés marad.

A kulaksag fogalmi meghatarozasa 1954
janudrjatol valtozott, igy az a gazda szamitott
kuldknak, akinek a tulajdonaban 1év6 6sszes
foldteriilet a 25 kh-at és a 350 aranykorona
értéket egytittesen meghaladta, vagy folya-
matosan egy vagy tobb mezdgazdasagi al-
kalmazottat foglalkoztatott. Fontos, hogy
a korabban emlitett felszorzas megszint,
tehat a szdl6, kert és gytimolesos teriileteket
nem lehetett tobbszoros szorzoval szami-
tani.

Rakosi hatalma Gjboli megerésodésének
kovetkezményeként 1955 tavaszatol a kula-
kok elleni fellépés ujabb lendilletet vett, és
barmely kotelezettség elmulasztdsa ismét
sulyos szankciok alkalmazasat vonta maga
utan. Ekkorra az addigi korlatozasok és su-
lyos szankciok alkalmazasa kiovetkeztében
mar csak 1780 gazda rendelkezett 25 kh fe-
letti foldteriilettel. Kijelenthetd tehat, hogy
a partallam lényegében elérte céljat, a gaz-
daelitet képezd tarsadalmi csoportot fel-
szamolta.

Gyakorlatta valt, hogy a tobbgeneracios
csaladok teriiletét egyként kezelték, ezzel
az egész csaladot kuladknak nyilvanitottak,
ami magasabb ad4zasi és beadasi kotele-
zettséget jelentett. 1955. februar 4-én Hor-
vath Jozsef begytijtési megbizott bejelentette
a Tanacsnak, hogy a kozséghben sok esetben
helytelen szétirasok torténtek. Kozosen gaz-
dalkodnak, mégis két beadasi konyviik van,
ennek megszintetéséhez kérte a vb segit-
ségét, majd ismertette az eseteket. Osszesen
54 Gsszevonasi (pl. id. és ifj. Horvath J6zsef
esetén, Szombathelyi u. 4. és Horvath An-
talné, Horvath Jozsef esetén, Szombathelyi

u. 8.), mig 9 széjjelvonasi javaslatot tett.
Az 6szszevondsok indoka az volt, hogy
»~megallapitast nyert, hogy kozosen gazdal-
kodnak vagy kozos haztartast vezetnek”.

Ezen dontés ellen tett panaszt Belkovics
Gyula (Hunyadi u. 11.), aki el6adta, hogy
fia megndsiilt, igy 6k menyével kiilon gaz-
dasag lettek, s bar fia hamar meghalt,
menye attdl még 6nallé haztartist visz.
Meggy6zédése, hogy ,egyes irigy, rossz-
akarati emberek és ezen emberek befolydsa
alatt all6 begytijtési meghizott még nagyobb
terhekkel akarja jogtalanul stjtani””. Fentiek
okan a tandcs helyszini szemlét tartott,
a panaszban foglaltakat elfogadtak, és ha-
tarozatban rogzitették, hogy id. Belkovics
Gyula és 6zv. ifj. Belkovics Gyulané mez6-
gazdasagi ingatlana két kiilén gazdasagot
képez.™

A kulakok megbélyegzése az egész csa-
ladra kihatott. Igazolvanyukban szerepelt
a nagy K bett, ezt az iskolas gyermekek
neve mellett is szerepeltették az iskoldkban.
Tovabbtanulni csak nehezen vagy egyaltalan
nem tudtak, felsGoktatdsi intézménybe még
alegjobbak sem keriilhettek be. Nagykoru-
saguk elérése utan ezért sokan varosokba
koltoztek, és néhany évet munkasként el-
helyezkedve mar bejuthattak egyetemre,
féiskolara. A kuldkkérdés nem keriilt le
a napirendrdl, a kulakokkal szembeni gy-
I6letet tovabb szitotta a part sztalinista vo-
nala. A kuldkokat tették felelgssé a kény-
szerrel létrehozott termeldszovetkezetek
felbomlasaért, de azért is, ha a tsz-ek gyenge
eredményt értek el.

A kulaklistakrol valjaban soha nem le-
hetett lekeriilni. A hatranyos megkilon-
boztetést, a meghélyegzettséget tovabb hor-

70 MNL VaML XXIIL.-728 ¢) 9. Csepreg Kozségi Tandcs
vb-iilés jegyzdkonyve 1955. februdr 4.

71 MNL VaML XXIII.-326 d) /12.d Csepreg Kozségi
Tandcs vb jkv.

72 MNL VaML XXIII.-326 d) /12.d Csepreg Kozségi
Tandcs vb 29/1955. sz. hatarozata.
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doztak az érintettek azutan is, hogy a rajuk
nehezedg terhek miatt foldjiiket felajanlottak
az allamnak, a helyi termelGszivetkezetnek,
vagy akiket az allam birtokelkobzasok révén
maga fosztott meg tulajdonatdl, és igy fold-
teriiletitk alapjdn mar nem szamitottak
kuldknak. Azokat, akiket a hatalom el akart
lehetetleniteni, megtette. A kulaknak mi-
nésitett gazdakkal szemben nem egyszer
alkalmaztak a teljes vagy részleges vagyon-
elkobzast és a meggydzés eszkozéil szant
fizikai erdszakot. Amire szikségik volt,
rekviraltak. Ami megtetszett a helyi part-
funkcionariusnak, elvette. A rendszer rend-
6ri nyomassal, AVH-s zaklatassal, inter-
naldssal, megfélemlitéssel mindent elko-
vetett a ,kuldksag” felszaimolasara. A gaz-
dakat kotelezd terménybeszolgaltatasokkal
és szandékosan betarthatatlan rendeletekkel
alland6an nyomorgattak. A borténben a leg-
sulyosabb kinzasoknak vetették ala Gket.
1951-1952-ben 167 ezer kuldkot itéltek pénz-
buntetésre, 2869-et elzarasra. Mindezek
egyutt gazdalkodd csaladok, generaciok
visszafordithatatlan ellehetetlenitéséhez,
a termGfoldhoz val6 ragaszkodas, a paraszti
életforma végleges megsziinéséhez vezettek.
Az 1956-0s forradalom leverése utdn a Ka-
dar-rendszer mar inkabb a kiegyezésre to-
rekedett a parasztsaggal. 1959 tavaszan tor-
vényereji rendelet szabalyozta a mez6gaz-
dasagi termelGszivetkezetek, csoportok ala-
kitasanak feltételeit és miikodési modjat,
lehetGvé téve a volt ,kizsakmanyol6 kulakok”
belépését. Bar a kadari rendszer elismerte,
hogy sziikség van e réteg szaktudasara,
szorgalmara, mégsem adott valodi lehetd-
séget arra, hogy a korabban kulaknak bé-
lyegzettek a helyi tarsadalomban vissza-
szerezzék elvesztett helyiiket. Hiszen az osz-
talyharc megmaradt.

Kuldkmentesitések

Az 1952-es, egységes szempontok szerint
osszeallitott, BM altal nyilvantartott és jo-
vahagyott listat a levéltari kutatdsaim sordan
fel nem leltem, vissza lehet viszont fejteni
az 1956-0s mentesitések tanulmanyozasaval.
A kuldkkérdés napirendre keriilését, az 1956-
os kuldkmentesitést a korabbi évek erd-
szakos hozzaallasa, annak a termelésre vo-
natkoztatott sikertelensége indokolta. A la-
kossag, 1gy a kozépparasztsag is igényelte
a listak felillvizsgalatat, és az azokon sze-
repldk esetleges rehabilitalasat.

Csepreg Kozségi Tandcs végrehajto bi-
zottsdganak 1956. julius 13. napi, rendes,
kibdvitett tilésérdl szold jegyzékonyv alapjan
az iilés 1. napirendi pontja a kulakkérdés
megtargyalasa volt. A vb-elnok egyenként
felolvasta, akiket a part vb-a is érdemesnek
talalt arra, hogy a kulakmeghatarozas alél
mentesiiljenek:

Ridavits Mihaly (Fehér u. 29.) esetében
a tanacstagok kifejtették, hogy ,a mult
hibait tesszik jova. Sokan személyes bosszu
kovetkeztében keriiltek a kuldklajstromba”.

Horvath Antal (Szombathelyi u. 8.) kap-
csan elmondtak, hogy foldbirtoka 24 kh
volt, csupan a tiszta kataszteri jovedelem
alapjan kerult a listara. Egyes tanacstagok
elmondtak, hogy ,az oreg mar meghalt,
gyerekeit sujtjak kuldk meghatarozassal.
Volt egy alkalmazottja, aki nyomorék volt.
Inkabb szanalombdl fogadta magahoz, mint-
sem hogy kizsdkmanyolja. Az 6reg haldla
utan a gyerekei felvaltva gondozzak a volt
alkalmazottat.”

Szab6 Jozsef (Ddzsa u. 39.) szintén a tiszta
kataszteri jovedelem miatt kerilt a lajst-
romra, elmondtak, hogy sokszor kisegitette
a kisembereket, ha hozza fordultak. Nem
volt kizsakmanyold, a kozségben sokan tob-
bet kértek a segitségért. Népszerti volt, nagy
szeretetnek drvendett.
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Ozv. Pécza Jézsefné (Készegiu. 21.) a ta-
nacstagok elmondasa szerint Gsszevonas
atjan kerilt rd a listara. Id6kozben elhunyt,
gyermekei lettek Gsszevonva, igy elérte a 33
kh-at. ,P6czaék birtoka gy novekedett
meg, hogy az asszonynak volt 2 beteg test-
vére, akik legények voltak és igy birtokuk
egyben maradt. Alkalmazottat soha nem
tartottak, a legények nagyon sokan dolgoz-
tak, nagy volt a csalad, a munkat el tudtak
végezni. Idegen munkaerdt nem alkalmaz-
tak, csak az aratdsi munkalatokat adtak ki.
Beadasat és adojat ugyan nem mindig tel-
jesitette, de ez talan éppen a tilkapasoknak
volt koszonhetd.”

Ozv. Horvath Jézsefné (Sdgvari u. 9.)
azért keriilt a listara, mert alkalmazottat
tartott, szikviziizeme volt, ezenfeliil 14 kh-
on gazdalkodott. A tanacstagok véleménye
szerint ,a kocsisa zsdkmanyolta ki az 6z-
vegyasszonyt, nem § volt a kizsdkmanyolo,
ezt mindenki tudja”.

Haizler Jendné (Széchenyi tér) foldjének
tiszta jovedelme meghaladta a 350 arany-
koronat és péksége volt. Ezt a pékséget
1945 el6tt bérbe adta. Fia boldogulasa miatt
is javasoltak mentesitését.

Pécza Kalman (Ddzsa u. 44.) ,foldbirtoka
25 kh alatti, csupan a kataszteri tiszta jove-
delme miatt lett kulak. Jelenleg kdrhazban
haldoklik, kizsadkmanyol6 nem volt. Alkal-
mazottja sem volt, alkalmi munkasokkal
dolgozott, a bért mindig rendesen meg-
fizette”

Konrad Lajos vh-elnok elmondta, hogy
a félkulakok helyzetével a part vb-a nem is
foglalkozott, mert ilyenek Csepregen nin-
csenek. Beer Janos, Berényi Sandor, Frank
Istvan kulaklistdin nem voltak, tigyiikkel
felesleges foglalkozni. A listan 6t kuldk ma-
radt, akik tigyében a part nem lat tisztan:
Horvath J6zsef, Horvath Janos, Szele Fe-
rencné, Kiss Jozsef és Pdocza Ferenc. Az §
esetiikben tovabbi nyomozas levezetését

kérte, mivel nem szabad elhamarkodott
dontést hozni.

Fentiek alapjan Csepreg Kozség Végre-
hajté Bizottsdga az 53. sz. vb-hatarozattal
a fenti hét személyt mentesitette a kuldk
fogalom meghatarozasa aldl és utasitotta
a vb-elnokét, hogy ezen hatarozatot a la-
kossag korében tudatositsa és a legkézelebbi
tandcsiilésen ezek rehabiliticidja legyen
elGterjesztve.

1956. julius 24-én a Kozségi Tandcs Vég-
rehajté Bizottsdganak rendes, kibdvitett
iilésén folytatddott a mentesitések targya-
lasa. Konrad Alajos elmondta, hogy a part
vb harom dolgozé paraszt mentesitését kéri
a kulak megkiilonboztetés aldl.

Kiss Jozsefné (Kossuth u. 9.) esetében
elmondtak, hogy 22 kh foldbirtoka és 438
AK jovedelme volt, emiatt keriilt listara.
Nem volt kizsakmanyold, nagy volt viszont
a csalad, minden munkat maguk végeztek.
Konrad elnok szerint egyetlen probléma az,
hogy egy fiuk le van zarva, de ezért a csalad
tobbi tagja nem keriilhet hatranyba.

Pécza Ferenc (Kossuth u. 15.) 21 kh-on
gazdalkodott, 409 AK tiszta jovedelemmel
rendelkezett. Gazdasagi alkalmazottat soha
nem tartott, maguk dolgoztak, csak a mun-
kanak éltek és élnek most is. Esetében hat-
raltato tényezd, hogy egyik fia le van csukva.

Horvath Janos (Széchenyi tér) mészaros
mentesitését a vb nem tdmogatta, bar ,mag-
talan foldekbdl jott 6ssze a teriilete”.

Konrad elnok ezt kovetGen elmondta,
hogy még harom csalad maradt a listan:
Horvath Janos (Széchenyi tér) mészaros,
Szele Ferencné (harom gyermeke van, férje
kupeckedett) és Horvath Jozsef (Ananas).
Horvath Jozsef volt a leggazdagabb 44 kh
foldbirtokkal, esetében ezért nem sziiletett
dontés.

73 MNLVaML XXIII.-728/ c) 1. Csepreg Kozségi Tanacs
vb rendes kibdvitett iilésérdl sz416 jegyzékonyvek
1950—1953. 1956. julius 13.
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Kovacs Gyula vb-tag elmondta, hogy
»ezek a csepregi nagyobb gazdak éveken at
segitették a szegényebb réteget, ezért épiilt
a kozség”. A végrehajto bizottsag az 56. sz.
vb-hatdrozattal Kiss J6zsefnét és Pdcza Fe-
rencet mentesitette a kuldkfogalom meg-
hatarozasa aldl és utasitotta a vb-elnokot,
hogy ezen hatarozatot a lakossag korében
tudatositsa.

A kulakok rehabilitalasa kapcsan Konrad
vb-elndk augusztus 24-én kifejtette, hogy
»nem kulak mentességrdl van sz6, hanem
a kozépparasztokat visszahelyeztiik a joga-
ikba a II. kongresszus szellemében”. Tobb
tandcstag is kifogdsolta, hogy nem kapott
mindenki mentesitést. Kérték, hogy Horvath
Jozsef és Szele Ferencné is legyenek dolgozd
parasztok.

1956. oktdber 26-an a vb-iilésén az egyik
tanacstag felvetette ismét a tisztazatlan ku-
lakkérdést. Elmondta, hogy a kozség lakos-
saganak az az 6haja, hogy most mar feje-
z6djon be a vita, hozzanak mentesit6 hata-
rozatot Horvath Jozsef és Szele Ferencné
uigyében is. Konrad Alajos ugyan meg akarta
szavaztatni a mentesitést a két személy
kapcsan, azonban Németh Imre tag ezt ki-
fogasolta, ugyanis ,nem lehet, nem helyes,
ha a Part VB nélkiil hozunk ebben az tigyben
hatarozatot”™

A mentesitések targyalasakor tehat 12
{6 szerepelt azon a bizonyos BM éltal jova-
hagyott kulaklistan, s bar atfedések itt is
vannak, kevés kivételtdl eltekintve jellem-
z6en ugyanazok, akiket az 1949-es elsg, ki-
bévitett listara feljegyeztek.

74 MNL VaML XXIIIL.-728/ d) 4. Csepreg Kozségi
Tandcs vb rendes kibdvitett ilésérdl szdlo jegy-
z6konyvek 4. d).

Gazdak elleni propagandahadjarat

A kulaknak mindsitett gazdakkal szembeni
propagandahadjarat mar 1948 jliusatol el-
kezd8dott. Az orszagos és megyei napila-
pokban tomegesen jelentek meg olyan cik-
kek, amelyek a kulak megbélyegzettek fejére
olvasott vétségekkel igyekeztek elleniik han-
golni, szitani az osztalyharcot. A kulaknak
bélyegzett gazdak jelentds részét kozellatas
veszélyeztetésének vétsége cimén olyan va-
dakkal, mint példaul a kiilonféle mezdgaz-
dasagi munkak nem kell§ idére vagy mi-
néségben torténd elvégzése, a beszolgaltatasi
kotelezettségeik nem teljesitése, szennyezett
gabona, felhigitott tej leaddsa, be nem je-
lentett feketevagas elkovetése a birdsagok
elé vitték. Az osztilyszemponta itélkezés
alapjan ugyanazért a tettért mas biintetést
szabtak ki egy kuldknak bélyegzett gazdara,
mint egy kis- vagy kzépparasztra. Mindezen
feliil a beszolgaltatas maradéktalan behajtasa
érdekében inditott elszamoltatasokat is
a kulaknak nyilvanitottak portain kezdték,
és sok gazdat elhurcoltak.

A diktatura kiépitésének fontos tertilete
volt a tarsadalmi nyilvanossag besziikitése,
a kozponti propagandagépezet térnyerése.
Ennek egyik eleme az tgynevezett ,koz-
érdekd hirszolgalat” egész orszagra térténd
kiterjesztése, melynek célja ,az volt, hogy
az Onhibajan kiviil tajékozatlan falusi né-
pesség, a tervszerd és gyors hirszolgalat
bevezetésével mind politikai, mind gazdasagi
téren a jelentGsebb eseményekrdl idejekoran
értestljon. Rendeletem tavolabbi célja pedig
az volt, hogy a reakcionak a demokratikus
fejl6dést gatl és zavartkelts hirverése meg-
hiusittassanak azaltal, hogy falusi néptink
az eseményekrél a valésagnak megfelelen
tajékozodhasson.”™ A hirszolgdlat anyaga

75 Magyar Nemzeti Levéltar Heves Megyei Levéltara
IV.401.b. 666/1948. sz.
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harom részbdl éllt. A koézponti anyagot
a Beliigyminisztérium Sajto Osztalya allitotta
Ossze, és radién szombaton tovabbitottak
a kozségi jegyz6khoz. A megyei események-
rél készitett ismertetést a féispannak kellett
osszeallitania, s hetente postara adni, hogy
azok vasarnap reggelre eljussanak a kozségi
jegyz6khoz. A helyi anyag Osszeallitasa
a kozségijegyzik feladata volt, s a szokdsos
helyi hirdetményeket kellett tartalmaznia,
melyeket eldzetesen el kellett kiildeni a f6-
ispannak jovahagyasra.

A hirszolgalat anyaga nem lehetett hosz-
szabb egy és negyed gépelt oldalnal, ebbdl
fél-fél oldal a kozponti, illetve a megyei
anyag volt, mig negyed oldalt a szokasos
helyi hirek tették ki. Az igy 6sszeallitott hi-
reket minden vasarnap délel6tt a kozség
erre alkalmas, lehet6leg kozponti fekvésti
helyén, télen egy zart helyiségben kellett
felolvasnia a jegyz6nek az egybegytilt la-
kossag elétt. A kozérdeki hirszolgalat megyei
és helyi anyagait atnézve mar-mar kelle-
metlentil sok, kuldkok ellen uszité, mindenért
Gket hibaztatd, hergeld hireket olvasni.™

1949. januar 1-jén példaul tajékoztattak
Csepregen a lakossagot, hogy a ,dolgozd
parasztsag érdekében a Kormany rendelettel
szabalyozta a fold adasvételét, hogy a falusi
kizsakmanyol6 kulak nagygazdak, kupecek
és spekuldnsok ne haracsolhassdk Gssze
a dolgozd parasztok foldjeit”.

Az 1949. jinius 17. napi megyei anyag
tartalmazza, hogy a miitragya hasznalatanak
eredményét jonak itélik, de rogton hozza
is teszik, hogy a kuldkok, a reakcié meg-
probalta dket lebeszélni annak hasznalatarol.
Beszamolnak szabotald kuldkokrdl is, Va-
raljai Janos 70 holdas csafordfanosfai kulak
arépat nem munkalta meg, mig Mesterhazi
Istvan 16csi 120 holdas kulak foldjei teljesen
gazosak, elhanyagoltak. ,Ezek ellen a leg-

76 MNL GyMSMSL-V.13. Csepreg nagykozség iratai,
1647-1950 (Fond) 11. doboz 502/1/1949.

szigorubb eljaras van folyamatban, mert
nem érdemelhet kiméletet az, aki a 3 éves
tervet és az 5 éves terviinket, tehat népiink
tovabbi felemelkedését, jolétét szabotalja...
A kulakokat ismeri a kozség lakossaga és
azt is tudja, hogy a faluban a legzsugoribb,
ha arrdl van sz6, hogy a szegényeken segiteni
kell. De most nem sajndlja, hogy 10 vagy 20
hold foldjének a termése a gaz miatt a karba
veszik.”

Ahirek arrdl is beszamolnak, hogy t6bb
kozségben a kuldksag a jegyzdhoz folya-
modott és igyekezett foldjeit csaladtagok
és rokonsag kozott szétosztani. Ezzel is sza-
botaljak és késleltetik a terménybegytjtést.

Az 1949. janius 26. napi helyi hir arrdl
sz0l, hogy Horvath Antal szombathelyi ut-
caban laké kulak 18 éve nem fizetett bért
Pereznyak Lajos mezdgazdasagi alkalma-
zottjanak. Kotelezték, hogy az elmaradt fi-
zetést zaros hataridén belil fizesse ki.
»A hatdsagokat Horvath Antal azzal akarta
félrevezetni, hogy kotitt egy eltartasi szer-
z6dést, amiben mint csalddtagot tartja el.
Horvath Antal kuldk még ruhat alkalma-
zottjanak nem vett, pedig a j6 csaladapa el-
tartottjarol tisztességesen gondoskodik.
A munkaiigyi bizottsdg minden ilyen kérdést
meg fog vizsgilni Csepreg kozségben és
a kulak mesterkedéseket fel fogja szamolni.”
A hir késdbb az orszagos napilapban ekként
jelent meg: Horvath Antal csepregi kulak
15 évig nem fizette a bért cselédjének.
A jarasi féjegyzd a kizsakmanyold kulakot
kotelezte, hogy alkalmazottjanak a hatralévd
bért, 12 600 forintot mint jogos illetményét
megfizesse.”

1949. oktéber 6-an Sopron varmegye
féispanjatdl, Papp Gézatdl érkezett megyei
hir a vetések hatariddre torténd elvégzésérdl:
»A reakcié megprdbalja megakadélyozni
rémmesékkel a vetést. Pl. az egerek Gssze-

77 Friss Ujsag, 1949. oktéber 23. 177. p.
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szedik a vetémagot, ez nem felel meg a va-
lésagnak, mert talal mast is. Azok a gazdak,
akik még nem jegyeztek tervkolcsont, je-
gyezzenek, mert mas megyében a parasztsag
sokkal tobb eredményt mutatott fel ezen
a téren.”

Julius 2-4n azt olvastéak fel, hogy a ku-
lakok tébb helyen megprdbaltak az aratd
parasztokat becsapni. A DEFOSZ™ meg-
keriilésével kevesebb bérért akartak aratokat
felfogadni. Ezért szigoru rendeletet hoztak,
aki a 25 kh és a 350 kataszteri tiszta jove-
delmet eléri vagy meghaladja, arataskor és
betakaritaskor koteles legalabb annyi mun-
kavallalét alkalmazni, mint az elmult évben.
Aratdkat csak a DEFOSZ munkakozvetitd
irodautjan lehet alkalmazni. A kuldkot, aki
ezt megszegi, harom évig terjedd foghazzal
és 24 ezer forintig terjed§ pénzbiintetéssel
sujtjak.

Julius 9-én tudattak, hogy sertésfelva-
sarlasoknal a kulaknak mingsiilé kupecek
egyaltalan nem vasarolhatnak. Jalius 3o-
an a begyjtési verseny kapcsan annak volt
hirértéke, hogy egyéni versenyben Pusztai
Janos Kossuth utcai kisparaszt vezet, aki
begytijtési kotelezettségének 526%-ban tett
eleget.

Még aznap a helyi hirek kozott olvastak
fel, hogy ,,a kuldkok Csepregben még mindig
probalkoznak a térvényekkel és rendele-
tekkel szembefordulni. Mult héten 6zv.
Szab6 Jozsefné csepregi kulakot a munka-
ugyi bizottsag kotelezte, hogy Labrinc Her-
mann nevli mezdgazdasagi alkalmazottjanak
visszamendlegesen majdnem 2.000,- Ft-ot
fizessen meg. A kuldk a térvényt nem
tartotta be, cselédjének csak 100,- Ft fizetést
adott havonta. Igy jar a kuldk, aki aljas

78 1949-ben alakult a Dolgozd Parasztok és Foldmun-
kasok Orszigos Szovetsége — DEFOSZ) a Fold-
munkaésok és Kisbirtokosok Orszagos Szovetségének
(FEKOSZ) és az Ujbirtokosok és Foldhozjuttatottak
Orszagos Szovetségének (UFOSZ) egyesilésével.

mesterkedésekkel préobalja kiuzsordzni al-
kalmazottjat.”

Augusztus 6-an mar azzal lazitottak
a lakossagot, hogy a kuldkok azt akarjak,
hogy a dolgozd parasztok ne kapjanak 5 fo-
rintos jutalmat, a kulakok tovabb folytatjak
szabotaldsukat: zsizsikes buzat adnak le,
spekulalnak, gabonajukat visszatartjak.

A Vasmegye napilap 1950. majus 7. napi
szdmaban beszamoltak a helyi békevédelmi
bizottsag munkdjardl is: ,tilnyomorészt
kis- és kozépparasztok, agrarproletarok él-
nek itt. Jocskan megtalaljuk azonban a falu
vampirjait, a dolgozd parasztok gytiloslt el-
lenségeit is: a kuldkokat. .. még az elmult
hetekben a kuldkok és cimboraik suttogd
uszitasukon keresztiil akartak haborus fé-
lelmet kelteni a lakossag korében. Aljas ter-
vitk azonban nem sikeriilt. Csepreg dolgozoi
visszautasitottak a panikot kelteni akard
ramerikasok« aljas probalkozasat.”

A Vasmegye napilap ,,A kuldk csal, sza-
botal — a demokracia 6kle lestjt rajuk” cimi
cikke tajékoztatja a megye lakossagat, hogy
»arenddrség atadta az tigyészségnek Pocza
Ferenc, Pdcza Janos, Horvath Jozsef és Kiss
Janos csepregi kulakokat, akik tavalyi vets-
magjukat nem vetették el, hanem mas célra
felhasznaltak. Ugyanezek a tavaszi adat-
szolgéltatasi lapjukon és a cséplési lapjukon
hamis adatokat tintettek fel: letagadtak va-
16sagos vetéteriiletiiket, hogy igy kevesebb
gabonat kelljen beadniuk. Amikor dolgozé
parasztsagunk szorgalmasan torekszik, a ku-
lakok minden eszkozt megragadnak, hogy
hatraltassak a termel§ munkat.”?

Az 1950. marcius 30-ai népneveldi ér-
tekezleten elhangzott, hogy ,,a még meglévé
kulakokat naprol-napra kisebb teriletre
szoritjak”.8° A megye teriiletén szabotald

79 Vasmegye, 1950. szeptember 17. 5. p.
80 MNL VaML XXV.-11/b/1. MDP Szombathelyi Jarasi
Bizottsaga apparatusanak iratai, 17. 1950. marcius 30.
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kulékokrdl szdl6 cikkbdl azt tudjuk meg,
hogy eljaras indult 6zv. Pécza Jézsefné csep-
regi kuldk ellen, mert hombdrjit nem fer-
t6tlenitette és nem tisztitotta meg a zsizsiktdl
és egyéb, gabonat fert6z6 férgektdl. Ellene
blinvadi eljarast inditottak.®

A megye napilapjaban az ,,Alkalmazzuk
helyesen partunk parasztpolitikajat!” cim
cikk jobboldali elhajlasokrdl szamolt be.
Oriszentpéteren a jegyzé 67 kuldkot akart
mentesiteni a kuldkokat stjté rendszabalyok
aldl, mig Simasagon egy 50 és egy 35 kh-as
kulékot igyekeztek mentesiteni. Baloldali
elhajlasként szamolnak be arrdl, hogy Ké-
szegpatyon egy kozépparasztot kizdrtak
a DEFOSZ-bdl, mig Pésén egy kuldkra ak-
kora buntetést szabtak ki, ami tobb volt
egész vagyonandl.®?

Réaddckolkeden baloldali elhajlas tortént,
amikor is igénybe vették a kulak hazat be-
rendezéssel egylitt. Egy masik baloldali el-
hajlas tortént Sarfimizdodn, itt a tsz elvette
a kulak szénajat, lovat, ezzel sajnaltatva Gt.
Késébb kideriilt, hogy a tsz elndke kulak
fia, aki bosszubdl tette ezt a tobbi kuldk
ellen. A dolgozé parasztnak a kulak nem
lehet baratja, hanem halalos ellensége, ki-
zsdkmanyol6ja.’s

A napilap 1950 nyaran hirtl adta, hogy
Horvéath Jozsef 36 holdas és Horvath Jozsef
44 holdas csepregi kuldkok nem aratjak
buzajukat, holott az teljes érésben van,
pereg. Mig a buzajuk pergett, a kuldkokat
az ellendrok otthon alva talaltak az arnyék-
ban, az eljaras megindult elleniik.®

Csepregen a kuldksag haboris rémbhi-
rekkel igyekezett visszatartani a dolgozd
parasztokat a begytjtési verseny fokozasatol,
»am verjiik vissza a csepregi kuldkok mes-
terkedéseit és harcos megmozdulassal, a be-

81 Vasmegye, 1951. julius 20. 3. p.
82 Vasmegye, 1950. junius 10. 3. p.
83 Uo.

84 Vasmegye, 1550. julius 5. 3. p.

gyljtés sikeres teljesitésével s6porjék el ut-
jukbdl az akadékoskodd ellenséget” — uszitott
a Vasmegye 1950 juliusaban.

1951 februarjaban a Vasmegye arrdl irt,
hogy a ,fasiszta, munkdsnyizé Kadnar ku-
lak-malmos nem szipolyozza tobbé a csep-
regi dolgozdkat.... a fasiszta kulakrdl blinét
nem moshatja mar le semmi. Pidca modjara
szivta, szipolyozta a dolgozok vérét. most
megérdemelt helyére kertlt — a racs mogé.”
Feketén 6rolt lisztet, darat és korpat talaltak
nala, emiatt elzarast kapott. A cikk és
uizenete anomalidja, hogy a megszodlaltatott
molnarsegédek nem panaszkodnak korabbi
munkaltatdjukra, ezt azonban az Gjsagird
éberségiik hianyanak roja fel 5

Kiulonosen jol szemlélteti a kuldkellenes
uszitast a csepregi beadasi kotelezettség
allasardl szol6 cikk. ,,Csepregen a gyiilevész,
maroknyi kulakfajzat aknamunkat végez.
A napokban a tanécs a legutébbi népneveld
értekezleten atadta a nevel6knek annak
a 24 gazddnak a névsorat, akik még adésak
anép allamaval szemben a beadasi kitele-
zettség teljesitésével.... ifj. Karoly Miklds
kozépparaszt még kotekedik a beadassal.
A birsagot behajtottak téle, de a dolgozdk
kovetelik még a hatralékos termény beadasat
is. A kuldkok még burgonyaval tartoznak.
Ifj. Szabd Jozsef kulak 50 mazsa burgonyaval
ados, a tandcs kitelezte a termény bevitelére.
Ugyancsak a t6bbi kulaknak sem engedik
el a tartozasat.”¢

1952 februarjaban ,Az egyhazi reakci6
népi demokraciank ellensége” cimii cikkben
a Vasmegye beszamolt arrdl, hogy Csepregen
az 1951-ben leleplezett fegyveres szervez-
kedésben kulakoknak, volt katonatiszteknek,
csend@roknek szellemi iranyitdja, vezetdje
Fekete Péter csepregi plébanos volt, aki
az oltar eldtt is zsebében pisztollyal volt
felfegyverkezve.®”

85 Vasmegye, 1951. februar 11. 8. p.

86 Vasmegye, 1952. janudr 3. 3. p.
87 Vasmegye, 1952. februdr 16. 3. p.
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1952. julius 19-én a Vasmegye napilap
arrdl tajékoztatott, hogy a ,ravasz Frank
Lajos csepregi kupecet” haromhavi borténre
és 1500 forint pénzbiintetésre itélték. Bline
az volt, hogy a részére helyteleniil kidllitott
engedély birtokdban — tehat engedéllyel —
feketén, kézzel elcsépelt nagy mennyiségli
gabonat.®

»A multban csak az urak és a kuldkok
csemetéi tanulhattak, nekiink csak a robot
jutott” — vélik a helyi tsz-tagok.® ,Egyes ta-
nacsok szétirjak a kulakfoldeket, eltlinnek
a kuldkok és beadasuk hianyzik.” Sok ta-
nacsfunkcionariusnal, de még egyes part-
funkcionariusoknal is tapasztalhat6 bizony-
talansag a téren. A torvényességbdl, a ku-
laklista eltorlésébdl arra kovetkeztetnek,
hogy nincs mar kuldk, tehat nem kell ellentik
harcolni, aknamunkajukat leleplezni.*

1955-6s hir, hogy a ,,csepregi Horvath
Janos egykori hentes, cselédnyizd, szegé-
nyek kizsigerlGje kezet emelt Vamos Gyulara,
a kultarotthon igazgatéjara”. Az ok az volt,
hogy a hangoshiradén bemondta Horvath
egyik egykori hazanak arverezését.”

Tomegesen gyanusitottak meg gazdakat
azzal, hogy az aratas utan, a cséplégépral
egyenesen a gyljtdmagtarba vitt gabonaja
zsizsikes. Azt azonban minden gazda jdl
tudta, hogy a zsizsik kifejlédéséhez legalabb
egy év kell. Frissen csépelt bizabdl még
zsizsik nem sziiletett.

»Anép kenyerére torg kuldkokkal szem-
beni harc” mindennapos kifejezéssé valt,
akarcsak a kuldkszabotazs, kulakfurfang,
kulakhuncutsag, kulakravaszsag, kulakbe-
folyas, kulakmesterkedés, kulakrémhir, ku-
lakmese. A megbélyegzettekre hasznalt jel-
zGk is elterjedtek a kozbeszédben, igymint
kuldkgazda, kuldkasszony, kuldkcsemete,

88 Vasmegye, 1952. julius 19. 67. p.
89 Vasmegye, 1952. janudr 23. 4. p.
90 Vasmegye, 1954. majus 16. 3. p.
91 Vasmegye, 1955. szeptember 11. 53. p.

kulakfioka, kupeckulak, kuldkbérenc, ku-
lakbanda.

Az osztalyharc fenntartasahoz, fokoza-
sahoz elengedhetetlen volt a negyedik ha-
talmi ag, a sajté tevékenysége. A vadak és
az egyre sulyosabb feleldsségre vonasok
bemutatasa, a széhasznalat alapjan lathatjuk,
hogy ez sikeriilt.

Zar6 gondolatok

Hova vezetett a gazdagnak vélt parasztsagot
btinbaknak és ellenségnek beallité propa-
ganda, a magyar gazdaelit szovjet mintara
torténd ellehetetlenitése, a magyar paraszti
tarsadalom erdszakos atalakitasa? Egy bii-
nokkel terhelt, az emberi méltésaggal vissza-
él6 etatista allamhoz.

Féltek a fiiggetlen, gondolkodd, 6nalld
parasztembert6l. Megsziint a paraszti élet
magatdl értet6dd elfogadasa azzal, hogy
a foldet elvették, Gket eliizték. A paraszt
sz6hoz is negativ jelentéstartalmat tarsitottak
az évtizedek alatt, s mindennek komoly
hatasa lett a birtokszerkezetre nézve is.
Azok a megbélyegzettek, akik mindeniiket
felajanlottak onként vagy nyomads eredmé-
nyeképp, elhagytak falujukat, igyekeztek
elhelyezkedni allami gazdasagokban és va-
rosok kiilonbo6zd ipari vallalataindl. A paraszt
nem maradhatott meg parasztnak, allami
alattval6 lett beldle.

Gondoljunk bele, mekkora 25 katasztralis
hold? Pontosan 14,39 hektar. Ez volt a hatar.
Alig 15 hektarral kizsakmanyolonak lehetett
tekinteni egy gazdat.

Az elditéletek, a megbélyegzés meg-
maradt még a rendszervaltas idGszakaban
is. A lelki sebek nem gydgyultak, a megtortek
megtortek maradtak.

Az Orszaggylés 2012-ben hatarozatban
itélte el a kommunista diktatara idején
a magyar kozépparasztsaggal szemben ta-
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nusitott, kegyetlen tildoztetést és megkiilon-
boztetést. Megemlékezett a kulakiild6zések
idején tonkretett magyar gazdakrol, és min-
den év junius 29-ét, Péter-Pal napjat az em-
lékezés napjava mindsitette, amely a régi
hagyomany szerint a betakaritas kezdetének
napja, a parasztsag tinnepe volt. 9

Csepregen a kuldk megbélyegzettek le-
szarmazottai emléktablat készittettek a helyi
temet§ kapolnajanak oldalara (2. kép),
s évente, a betakaritas kezdetének els nap-
jan 6sszegytilnek. Emlékeznek.

2. kép. Emlékhely a kommunista diktatira dltal meghurcolt csepregi kuldkiildozés daldozatainak
emlékére. A szerzd fotéja, 2025 (Csepregi Varosi Temetd)

92 23/2012. (III. 28.) OGY hatdrozat ,Megemlékezés
napja a kulakildozések idején tonkretett magyar
gazdakrol”.
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